Sygn. akt I C 1579/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2018r.
Sad Rejonowy w Tarnowie — I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Piotr Maziarz
Protokolant — starszy sekretarz sqdowy Aneta Bogacz
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2018r. w Tarnowie
sprawy z powodztwa Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo - Kredytowej im. F. S. z siedziba w G.
przeciwko M. K.
o zaplate
oddala powddztwo jako przedwczesne.
SSR Piotr Maziarz
Sygn. akt I C 1579/18 upr.
UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 8 pazdziernika 2018 roku

Spoéldzielcza (...) z siedzibg w G. w pozwie skierowanym przeciwko M. K. domagala sie od pozwanej
zaplaty 5.628,42 zlotych wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego, lecz nie wyzszymi niz wysoko$¢ odsetek maksymalnych za opo6znienie i kosztami
postepowania.

Uzasadniajac swoje stanowisko powddka wskazala, ze na podstawie umowy z 4 maja 2015 roku udzielila pozwanej
pozyczki w wysokoéci 9.600,00 zlotych, ktorej splata miala nastepowaé w ratach miesiecznych. Powodka podniosta
ponadto, ze w zwigzku z op6znieniem pozwanej w splacie pozyczki powddka wezwala pozwang do zaplaty do
dobrowolnego uregulowania zadluzenia, po czym wypowiedziala umowe pozyczki przez co cale roszczenie stalo sie
wymagalne z dniem 9 lutego 2018 roku. Powddka wyjasnila takze, ze na zadluzenie sklada sie kwota kapitalu w
wysoko$ci 5.619,27 zlotych oraz odsetki karne od niesplaconego kapital w wysokosci 9,15 ztotych.

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z 19 marca 2018 roku Sad Rejonowy
Lublin-Zach6d w Lublinie orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

M. K. wniosla sprzeciw od powyzszego nakazu domagajac sie rozlozenia zasadzonej kwoty na raty powolujac sie przy
tym na swa trudng sytuacje materialng i zdrowotna.

W pi$mie procesowym z 12 lipca 2018 roku powddka ograniczyla zadanie pozwu do kwoty 5.416,13 zlotych.



I. Sqd ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 4 maja 2015 roku strony zawaly umowe pozyczki, w ramach ktorej powodka (pozyczkodawca) udzielila
pozwanej (pozyczkobiorca) pozyczki w wysoko$ci 9.600,00 zlotych.

Pozyczka byla oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej przez Zarzad Kasy wynoszacej w
dniu zawarcia umowy 10% w skali roku. Zmiana stopy procentowej nastepowala raz na kwartat kalendarzowy w
przypadku podwyzszenia lub obnizenia stopy procentowej kredytu lombardowego ustalanej przez Narodowy Bank
Polski, w zakresie oraz w kierunku, w jakim wysoko$c¢ tej stopy ulegla zmianie i o warto$¢ réwna zmianie, o
ile zmiana ta nastagpila w okresie obowigzywania umowy. Maksymalna stopa procentowa nie mogla w stosunku
rocznym przekraczac czterokrotno$ci wysokoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki
maksymalne).

Rzeczywista Roczna Stopa Oprocentowania wynosila 18,79%, a calkowita kwota do zaplaty 13.668,78 zlotych.

Pozyczkobiorca byl zobowiazany do splaty pozyczki wraz z naleznymi odsetkami do 28 kwietnia 2020 roku. Splata
pozyczki miala nastepowac w ratach miesiecznych w terminach okreslonych w harmonogramie splaty.

Ponadto pozyczkobiorca byl zobowigzany do zaplaty oplaty przygotowawczej w kwocie 40,00 zlotych oraz prowizji w
wysokosci 1.392,00 zlotych.

Calkowity koszt pozyczki wynosit 4.068,78 zlotych, za$ szacunkowa warto$¢ odsetek 2.622,64 zlote.

Zgodnie z umowa powodka byla uprawniona do wypowiedzenia umowy z 30 dniowym terminem wypowiedzenia i
postawienia po uplywie okresu wypowiedzenia calej pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej wykonalnoéci
w przypadku stwierdzenia, ze warunki udzielenia pozyczki nie zostaly dotrzymane, a takze w przypadku, gdy
pozyczkobiorca nie zaptacil w terminach okreslonych w umowie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy
platnoéci po uprzednim wezwaniu do zaplaty zaleglych rat w terminie 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem
wypowiedzenia umowy.

Dowéd:
- umowa pozyczki nr (...) z 04.05.2018 r. — k. 36-39
- regulamin udzielania kredytow i pozyczek — k. 40-41

Splata pozyczki miala nastepowaé w 60 miesiecznych ratach w wysokosci 218,71 zlotych, platnych do 28 dnia kazdego
miesigca poczawszy od 28 maja 2015 roku, a skonczywszy na 28 kwietnia 2020 roku.

Dowod:
- harmonogram splaty pozyczki — k. 521 52v

Pozwana zaprzestala terminowej splaty pozyczki w kwietniu 2016 roku wobec powyzszego powddka kierowala do
pozwanej wielokrotnie wezwania do zaplaty kolejnych rat pozyczki.

Dowéd:
- wezwanie do zaplaty z 08.04.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 53-55
- wezwanie do zaplaty z 09.06.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 56-57

- wezwanie do zaplaty z 08.07.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 58-60



- wezwanie do zaplaty z 09.08.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 61-62
- wezwanie do zaplaty z 08.09.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 63-65
- wezwanie do zaplaty z 10.10.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 66-68
- wezwanie do zaplaty z 08.11.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 69-71
- wezwanie do zaplaty z 08.12.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 72-73
- wezwanie do zaplaty z 10.01.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 74-75
- wezwanie do zaplaty z 02.02.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 76-78
- wezwanie do zaplaty z 10.03.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 79-80
- wezwanie do zaplaty z 07.04.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 81-83
- wezwanie do zaplaty z 09.05.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 84-85
- wezwanie do zaplaty z 07.06.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 86-88
- wezwanie do zaplaty z 11.07.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 89-90
- wezwanie do zaplaty z 08.08.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 91-93
- zeznania $wiadka Z. Z. — k. 1391 139v

Pismem z 3 stycznia 2018 roku powodka wypowiedziala umowe pozyczki, ktéra strony zawarly 5 maja 2015 roku.
Wzywajac jednoczenie pozwang do zaplaty 911,92 zlotych, na kwote ta skladatl sie zalegly kapital w wysokos$ci 721,83
zlotych, odsetki umowne w kwocie 182,75 zlotych oraz odsetki karne w kwocie 7,34 zlotych w terminie 30 dnia od
doreczenia wypowiedzenia.

Dowéd:
- wypowiedzenie umowy z 03.01.2018 r. — k. 42
- potwierdzenie nadania i odbioru — k. 43 1 43v

Na dzien wniesienia pozwu pozwana zalegala z zaplata 5.628,42 zlotych, na co sklada sie niesptacony kapitat pozyczki
w wysokosci 5.619,27 zlotych oraz odsetki w kwocie 9,15 zlotych w tym 5,53 tytulem odsetek kapitalowych, 3,62 ztote
tytulem odsetek karnych. Natomiast na dzien 7 marca 2018 roku zadluzenie pozwanej z tytulu zaciagnietej pozyczki
wynosilo 5.416,13 zlotych, na kwote te skladal sie kapitat w wysokoSci 5.413,13 zlotych.

Dowéd:
- rozliczenie wysoko$ci zadtuzenia — k.50-51v
- raport splaty na dziefi 07.03.2018 r. — k. 104

W dniu 17 kwietnia 2018 roku strony zawarly ugode, ktérej przedmiotem byla wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy
pozyczki oznaczonej nr (...), ktora strony zawarly 4 maja 2015 roku wraz z kosztami postepowania stwierdzonymi
tytulem egzekucyjnym z 19 marca 2018 roku wydanym przez Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie w postepowaniu
prowadzonym pod sygn. akt I Nc-e382673/18. W umowie tej strony ustalily, ze wierzytelno$¢ stanowiaca przedmiot
ugody wynosi 6.747,98 zlotych i sklada sie na nig kwota nalezno$ci gléwnej oraz skapitalizowane odsetki nalezne do



dnia podpisania ugody w lacznej kwocie 5.416,13 zlotych, a takze odsetki nalezne do dnia popisania ugody zgodnie
z opisanym wyzej tytulem egzekucyjnym w kwocie 60,85 zlotych, jak rowniez oplata od pozwu i koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 1.271,00 zlotych. W ramach ugody pozwana zobowigzala sie do splaty zadluzenia wynikajacego
z ugody w ratach miesiecznych platnych do kazdego 4 dnia kazdego miesigca poczawszy od 4 czerwca 2018 roku
do 4 wrze$nia 2021 roku zgodnie z harmonogramem splaty stanowigcym zalacznik nr 1 do ugody, w wysokosci
200,00 zlotych, przy czym ostatnia rata w wysoko$ci 119,02 zlotych. Ponadto pozwana byla zobowigzana do zaplaty
comiesiecznych skladek cztonkowskich w kwocie 15,00 zlotych.

Dowéd:
- ugoda z 17.04.2018 r. wraz z zalacznikiem nr 1 — k. 132-136

Pozyczka u powodki zostala zaciagnieta na potrzeby corki pozwanej Z. Z., ktora reguluje raty ustalone przez strony
w ugodzie z 17 kwietnia 2018 roku. Dotychczas zaplacila wszystkie wymagalne raty tj. za miesiace od czerwca do
pazdziernika biezacego roku.

Dowéd:
- zeznania Z. Z. — k. 1301 130v
I1. Sad dokonal nastepujacej oceny materiatu dowodowego.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o zgromadzone w sprawie dokumenty prywatne, ktére stosownie do
art. 245 k.p.c. stanowig dowdd, treéci oswiadczen jakie zlozyly osoby, ktore je podpisaly. Dokumenty, ktdore stanowily
podstawe ustalen faktycznych, sad uznal w caloéci za autentyczne i wiarygodne. Zadna ze stron nie kwestionowala
przedmiotowych dowod6w od strony ich tresci czy formy, nie ujawnily sie takze okoliczno$ci, ktére dawalyby podstawe
do dokonania z urzedu negatywnej oceny tych dokumentéw. Stad tez omawiane dowody zachowuja w pelni wlasciwag
dla siebie moc dowodowa wynikajaca z art. 245 k.p.c.

Ponadto w ustaleniach Sad oparl sie réwniez na zeznaniach zlozonych przez corke pozwanej Z. Z., w szczegolnosci
w zakresie w jakim zeznala ona, Ze pozwana reguluje terminowo ustalone przez strony w ugodzie raty, gdyz byly
one spdjne i logiczne, za$ w toku postepowania nie ujawnily sie okolicznosci, ktore podwazalby wiarygodno$¢ zeznan
tego Swiadka. Fakt splaty zobowiazan wynikajacych z zawartej pomiedzy stronami potwierdzaja takze dowody wplat
zalegajace w aktach sprawy na kartach 141-144.

III. W tym stanie rzeczy, Sad rozwazyl, co nastepuje.

Na wstepie rozwazan wyjasni¢ nalezy, iz powddka podstawy swych roszczen upatrywala w umowie pozyczki,
ktora strony zawarly 4 maja 2015 roku. Podnie$¢ jednak nalezy, iz pomiedzy stronami doszlo do zawarcia ugody
pozasadowej, ktora obejmowala wierzytelnos$é, jaka przystugiwala powodce wzgledem pozwanej, wynikajaca z umowy
pozyczki z 4 maja 2015 roku.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze strony zawarly 17 kwietnia 2018 roku ugode pozasadowa,
ktora obejmowala m. in. zobowigzanie wynikajace z zawartej uprzednio przez strony umowy pozyczki. Zgodnie z art.
917 k.c. przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego
w tym celu, aby uchyli¢ niepewno$¢ co do roszczen wynikajgcych z tego stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo
by uchyli¢ spdr istniejacy lub mogacy powstaé. Zawarta ugoda okreslila na nowo tresé laczacego strony stosunku
prawnego. Wykonanie zobowigzania wynikajacego z ugody zgodnie z jego trescia prowadzi do wyga$niecia lgczacego
strony stosunku prawnego. Nie moga zatem powsta¢ nowe roszczenia, wynikajace z tych samych stosunkéw prawnych,
co roszczenia juz objete ugoda.

W ugodzie strony ustalily miedzy innymi sposob spelnienia §wiadczenia, a mianowicie, dluzniczka spelnia¢ ma swe
zobowigzanie cze$ciowo (w ratach miesiecznych). Dokladnie okreslity wysokos$é, sklad rat, a nade wszystko termin



spelniania §wiadczen cze$ciowych (ratalnych), ktére w wiekszoéci nie sa jeszcze wymagalne. Tym samym wierzycielka
dobrowolnie i za otrzymana odplatnoscia zgodzila sie na zmiane terminu wymagalnoSci §wiadczenia pienieznego,
udzielajac za ustalong oplatg terminu na dobrowolne spelienie §wiadczenia. Tym samym strony dokonaly zmiany
tresci taczacego ich stosunku zobowigzaniowego. Zaszla tym samym istotna zmiana stanu faktycznego w sprawie
poddanej pod osad sadu. W $wietle uzgodnien splata zadluzenia zostala rozlozona na raty w wysokos$ci po 200,00 zt.
Ponadto pozwana zobowigzala sie do uiszczenia comiesiecznie sktadek cztonkowskich w kwocie 15,00 zlotych. A zatem
pozwana jest zobligowana na mocy postanowienn ugody do dokonywania comiesiecznych wplat na rzecz powddki w
kwocie 215,00 zk. Zgodnie z postanowieniami ugody kazda z tych rat jest ptatna do 4 dnia kazdego miesigca poczawszy
od 4 czerwca 2018 roku do 4 wrze$nia 2021 roku.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze pozwana uregulowala wszystkie raty ugody, ktore staly sie
wymagalne przed dniem wyrokowania w niniejszej sprawie, co zostalo potwierdzone zeznaniami corki pozwanej Z. Z.,
ktére koresponduja z kolei z dowodami wplat zalegajacymi w aktach sprawy na kartach 141-144. Jak dotad pozwana
wykonuje swe zobowigzanie zgodnie z jego trescig, po modyfikacji dokonanej przez strony ugodg z 17 kwietnia 2018
roku. Termin platnoSci pozostalych rat ugody zostat ustalony przez strony w ugodzie na daty po dniu wyrokowania.
Pozwana ma czas na ich ratalne spelianie. W chwili obecnej dalsze Swiadczenia tj. te od listopada 2018 roku nie sg
wymagalne. W $wietle wigzacych postanowien ugody wiekszo$¢ §wiadczen nie jest jeszcze wymagalna, dlatego nie
moze zostac zasadzona wyrokiem. Zasadzenie takie jest tez zbedne, skoro pozwana wykonuje swe obowiazki. W tym
zakresie stwierdzi¢ nalezy, ze powodka dochodzi wierzytelnoS$ci, ktora nie stala sie jeszcze wymagalna.

Reasumujgc raty wymagalne zostaly zaplacone, za$ te przyszle jako niewymagalne nie mogly by¢ zasadzone, co
skutkowa¢ musialo oddaleniem powodztwa w calo$ci, jako przedwcezesnego, co zostalo zastrzezone w treSci wyroku.

SSR Piotr Maziarz



