sygn. akt V GC 451/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy w Tarnowie — Wydzial V Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Michat Bien

Protokolant starszy sekretarz sadowy Urszula Bajorek
po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2014 r. w Tarnowie

sprawy z powbdztwa Przedsiebiorstwa Handlowo Ustlugowego (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w D.

przeciwko Towarzystwu (...) spblce akcyjnej
z siedzibg w W.

o zaplate kwoty 38.604,00 (slownie: trzydziesci osiem tysiecy sze$éset cztery) zl wraz z odsetkami ustawowymi

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) (...) spolki akcyjnej na rzecz strony powodowej Przedsiebiorstwa
Handlowo Uslugowego (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia kwote 38.587,00 (slownie: trzydzie$ci osiem
tysiecy piecset osiemdziesiat siedem) zl z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 38.587,00 (slownie: trzydzieSci
osiem tysiecy piecset osiemdziesiagt siedem) zl od dnia 07 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. obciaza strone pozwang Towarzystwo (...) (...) spotke akcyjna kosztami postepowania w kwocie 6.764,00 (slownie:
sze$¢ tysiecy siedemset sze$c¢dziesiat cztery) zl;

IV. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) (...) spolki akcyjnej na rzecz strony powodowej Przedsiebiorstwa
Handlowo Uslugowego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia kwote 4.347,00 (slownie: cztery tysiace trzysta
czterdzieSci siedem) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania w tym kwote 2.417,00 (stownie: dwa tysiace czterysta
siedemnascie) z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

SSR Michat Bien
sygn. akt V GC 451/14

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 10 pazdziernika 2014 r.

I

Strona powodowa Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w
D. w pozwie wniesionym przeciwko Towarzystwu (...) spolce akcyjnej



z siedziba w W. domagala sie zasadzenia kwoty 38.604,00 zl (stownie: trzydziesci osiem tysiecy sze$éset cztery) zl wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 38.604,00 zt od dnia 15 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania pozwu Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia
podniosta, iz udzielita pelnomocnictwa procesowego adwokatom M. L., M. M. i P. S. dzialajacym w ramach
Adwokackiej Spélki Partnerskiej (...) w T. do reprezentowania jej w postepowaniu o zaplate kwoty 627.735,78 zl przed
Sadem Okregowym w Rzeszowie przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoécia. Pozew z dnia 26 lipca 2011
r. zostal wniesiony w dniu 05 wrze$nia 2011 r. Wyrokiem

zdnia 28 listopada 2011 r. Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy w sprawie prowadzonej pod sygnatura
akt VI GC 183/11 oddalil powodztwo o zaplate i zasgdzil na rzecz strony pozwanej kwote 7.217,00 zl tytulem zwrotu
kosztéw postepowania. W uzasadnieniu wyroku sad stwierdzil, ze strona powodowa dochodzac kwoty 627.735,78
zl podala okoliczno$¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci do maksymalnej wysokoSci 192.420,00 zt brutto
wskazujac jako dowodd umowe z dnia 02 wrzeSnia 2009 r. Nie powolala podstawy roszczenia i nie wnioskowala
o przeprowadzenie zadnych innych dowodéw w postaci uméw przelewu wierzytelno$ci, z ktorych wynikaloby jej
uprawnienie do dochodzenia kwoty objetej zadaniem pozwu. W $wietle tej podstawy sad ocenil zasadno$¢ objetego
pozwem roszczenia. Przeprowadzone postepowanie dowodowe jednoznacznie potwierdzilo, ze wierzytelno$é z umowy
przelewu wierzytelnoéci z dnia 02 wrze$nia 2009 r. zostala zaspokojona przez strone pozwana poprzez jej zaplate w
dniu 01 pazdziernika 2009 r. Dopiero w pi$mie procesowym z dnia 13 pazdziernika 2011 r. strona powodowa zawarla
twierdzenia, ze pomiedzy stronami procesu oprocz umowy przelewu z dnia 02 wrze$nia 2009 r. zostaly zawarte jeszcze
inne umowy przelewu wierzytelnosci i z tych innych uméw przelewow wierzytelno$ci w acznej kwocie 1.332.389,59 z}
byta uprawniona do dochodzenia kwoty objetej zadaniem pozwu. Strona powodowa podata nowg podstawe faktyczna
roszczenia i zglosila do wykazania tego faktu nowe dowody. Sad Okregowy w Rzeszowie uznal nowe twierdzenia
i dowody za spdznione oraz stanowigce zmiane podstawy faktycznej powddztwa, ktora byla niedopuszczalna w

postepowaniu gospodarczym na zasadzie art. 479*. k.p.c. Sad Okregowy w Rzeszowie uznal réwniez, ze nie sposéb

przyjaé, iz wymogom art. 479" k.p.c. odpowiadala zmiana stanowiska strony powodowe;j.

Strona powodowa podala, ze z powyzej opisanego stanu faktycznego wynikalo, iz w wyniku nieumySlnego bledu
pelnomocnik strony powodowej nie powolal w pozwie dowodéw potwierdzajacych zasadno$¢ zgloszonego zadania.
Na skutek tego bledu Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spolka

z ograniczona odpowiedzialno$cia poniosta szkode w wysokosci 38.604,00 zl, na ktora skladala sie oplata od pozwu
w kwocie 31.387,00 zl oraz koszty procesu zasadzone na rzecz strony pozwanej w kwocie 7.217,00 zl.

Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia naprowadzilo, ze w dniu 17
stycznia 2012 r. wniosto kolejny pozew o zaplate, w ktorym dochodzilo zasadzenia kwoty 255.957,32 zl na swoja rzecz
od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia. Podstawa powddztwa bylty umowy przelewu wierzytelno$ci
wskazane w piSmie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2011 r. wniesionym w postepowaniu prowadzonym na
skutek pozwu z dnia 05 wrze$nia 2011 r., ktére prowadzone bylo pod sygnaturg akt VI GC 183/11 i zostalo
zakonczone wyrokiem z dnia 28 listopada 2011 r. oddalajacym powddztwo. Wyrokiem wydanym w dniu 19 lutego
2013 r. Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy zasadzil od strony pozwanej (...) spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoécia na rzecz strony powodowej Przedsiebiorstwa Handlowo Ustlugowego (...) sp6lki z ograniczong
odpowiedzialno$cia kwote 73.051,58 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty, w
pozostalej cze$ci powodztwo oddalil oraz zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1.977,16
z} tytulem zwrotu czeSci kosztow postepowania. Zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwoty
73.051,58 7z} $wiadczylto o zasadnoéci powodztwa zainicjowanego pozwem z dnia 05 wrzeénia 2011 1.

Strona powodowa stwierdzila, ze pismem z dnia 04 listopada 2013 r. zwrécila sie do adwokata M. M. w zwiazku z
powstala szkoda



w kwocie 38.604,00 zl do podania ubezpieczyciela oraz numeru polisy odpowiedzialno$ci cywilnej. W odpowiedzi w
pi$mie z dnia 03 grudnia 2013 r. adwokat M. M. wskazal dane towarzystwa ubezpieczeniowego oraz numer polisy.
Towarzystwo (...) spotka akcyjna wszczelo postepowanie o numerze (...) dotyczace sprawy zgloszonej

z umowy generalnej ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej adwokatéw w zakresie roszczen Przedsiebiorstwa
Handlowo Uslugowego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia wzgledem adwokata M. M.. W dniu o7
lutego 2014 r. strona pozwana odmowila wyplaty odszkodowania. Argumentacja strony pozwanej opierala sie na
stwierdzeniu, Ze strona powodowa wygralaby sprawe w 11,6 % i w takiej sytuacji zgodnie z art. 100. k.p.c. sad orzeklby
tak samo co do kosztow postepowania, jak orzekl wyrokiem z dnia 28 listopada 2011 r., gdyz strona powodowa wygrala
sprawe tylko w nieznacznej czeSci.

Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig podniosla, ze trudno byto zgodzi¢
sie z powyzszg argumentacja, gdyz jako strona powodowa wniosla oplate od pozwu oraz poniosla koszty zastepstwa
procesowego w wyniku postepowania zainicjowanego pozwem z dnia 05 wrzeSnia 2011 r., ktore stanowily lacznie
kwote 38.604,00 zl. Strona powodowa zmuszona byla po raz drugi wnie$¢ powbddztwo oraz znoéw ponies¢ koszty
sadowe natomiast w przypadku gdyby powolano w pozwie z dnia 05 wrzeénia 2011 r. dowody, ktdre sad oddalil, kolejne
powodztwo nie zostaloby wniesione.

Strona powodowa podala, ze adwokat M. M. byl ubezpieczony w Towarzystwie (...) spotce akcyjnej, co potwierdzono
polisa numer (...) do polisy numer (...)(...) i polisa numer (...) do polisy numer (...)(...). Do zgloszenia szkody
i do speklienia zobowiazania wynikajacego z odpowiedzialno$ci cywilnej doszlo w czasie okres§lonym w umowie
ubezpieczenia zawartej pomiedzy adwokatem M. M. a Towarzystwem (...) spotka akcyjna. Niewatpliwie pomiedzy
szkodg poniesiong przez strone powodows a zaniechaniem wynikajacym z nieumy$lnego bledu ze strony adwokata
zachodzil zwigzek przyczynowy.

Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia wskazala, ze obowiazek
spelnienia $§wiadczenia ubezpieczyciela wynikajacy z umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej aktualizuje
sie w razie wystgpienia stanu odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczajacego objetej tre$cig stosunku prawnego
ubezpieczenia. Obowiazek $§wiadczenia ubezpieczyciela z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej powstaje
wiec z chwilg powstania stanu odpowiedzialno$ci cywilnej jego kontrahenta bez wzgledu na to, czy dokonal on
juz naprawy wyrzadzonej osobie trzeciej szkody a nawet czy w ogble zamierza ja naprawi¢. Swiadczenie nalezne
od ubezpieczyciela z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej ma wyréwnaé uszczerbek majatkowy
powstaly juz w wyniku wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode osobie trzeciej, a ktory istnieje juz od chwili
wyrzadzenia jej szkody. Dla okreélenia chwili powstania obowigzku ubezpieczyciela spetnienia §wiadczenia z umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej nie ma zatem znaczenia okoliczno$é¢, czy uprawniony z tej umowy
faktycznie naprawit juz szkode, a nawet czy zamierza to uczynic (k. 4 — 10).

Na podstawie dokumentéw i odpiséw dokumentéw dolaczonych do pozwu Sad Rejonowy w Tarnowie Wydzial V
Gospodarczy w dniu 20 maja 2014 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym nakazat stronie
pozwanej zaplate na rzecz Przedsiebiorstwa Handlowo Ustugowego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
kwoty 38.604,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwote
2.900,00 7z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania w tym kwote 2.417,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (k. 186).

W dniu 11 czerwca 2014 r. (data oddania przesylki w urzedzie pocztowym operatora publicznego) strona pozwana
wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty, ktérego odpis doreczono jej w dniu 06 czerwca 2014 r. W sprzeciwie zazadala
oddalenia powbdztwa oraz zasadzenia od strony powodowej kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych a takze zarzucila wobec wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
naruszenie wymienionych w nim przepiséw prawa materialnego i procesowego.

W uzasadnieniu sprzeciwu Towarzystwo (...) spbtka akcyjna podalo, ze z treSci pelnomocnictwa udzielonego w
dniu 18 sierpnia 2011 r. wynikalo, Ze umowa zlecenia zostala zawarta pomiedzy strona powodowa a spo6lka (...),



(...) (...) Adwokacka spolka partnerska w T.. Okoliczno$¢ ta zostala potwierdzona przez strone powodowa w tresci
pozwu wniesionego przeciwko zakladowi ubezpieczen. W zwigzku z ta okoliczno$cia nawet w przypadku uznania,
iz na skutek dzialania pelnomocnika adwokata M. M. doszlo do powstania szkody w majatku strony powodowej,
to uzna¢ nalezalo, ze w pierwszej kolejnoéci roszczenie winno zostaé zgloszone do podmiotu, z ktérym strona
powodowa zawarla umowe zlecenia. Spélka partnerska pozostaje podmiotem praw i obowigzkéw i moze wystepowacé
samodzielnie w procesach sagdowych zar6wno w charakterze powoda jak i w charakterze pozwanego. Wierzyciel spo6tki
moze prowadzi¢ egzekucje z majatku wspodlnika w przypadku, gdy egzekucja z majatku spolki okaze sie bezskuteczna
(subsydiarna odpowiedzialno$¢ wspolnika). Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego strona pozwana
stwierdzila, ze wspolodpowiedzialno$¢ za dlugi spotki jawnej jest zarazem solidarna i subsydiarna. Subsydiarno$c
wyznaczana kolejno$¢ zaspokojenia roszczen, natomiast solidarno$é wystepuje wowczas, gdy nie ma roéznej kolejnosci
zaspokojenia. Ze wzgledu na samodzielng podmiotowos¢ spélki jawnej nalezalo stwierdzi¢, ze w pierwszej kolejnosci
to ta spotka odpowiada za dlugi. W konsekwencji wspolnicy odpowiadajg za jej dlugi dopiero wtedy, gdy powstaje
bezskuteczno$é egzekucji z majatku spotki. Subsydiarno$¢ ma zatem pierwszenstwo przed solidarno$cia. Inaczej
mowigc zastosowanie subsydiarnoSci wyznacza chwile, od ktorej odpowiedzialno$¢ jest solidarna. Oznacza to, ze
wierzyciel najpierw moze dochodzié zaspokojenia wylacznie od sp6iki. W pierwszym etapie, mimo istnienia solidarnej
odpowiedzialno$ci wspoélnikéw, nie ma mozliwo$ci skutecznego dochodzenia od nich §wiadczenia, chociaz, zgodnie
z art. 31. § 2. k.s.h. przepis § 1 tego artykulu dotyczacy odpowiedzialno$ci subsydiarnej nie stanowi przeszkody do
wniesienia powbddztwa przeciwko wspolnikowi, zanim egzekucja z majatku spolki okaze sie bezskuteczna. Strona
pozwana stwierdzila przy tym, ze strona powodowa do pozwu wniesionego w tej sprawie nie zalaczyla postanowienia
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce (...), (...) (...) Adwokackiej spolce partnerskiej w T.
z powodu bezskutecznosci egzekucji. W zwigzku z powyzszym nie byta dopuszczalna proba egzekwowania tychze
$wiadczen od jednego z partneréw spotki — adwokata M. M..

Strona pozwana zarzucila, ze na stronie powodowej spoczywal ciezar udowodnienia wszelkich przestanek
odpowiedzialnoSci kontraktowej po stronie adwokata M. M. a tym samym akcesoryjnej odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela. Nie mozna bylo przy tym zaklada¢, ze skoro pozew z dnia 26 lipca 2011 r. zostal podpisany przez
adwokata M. M., to tylko on zajmowal sie wykonywaniem czynnoéci adwokackich w prowadzonej sprawie. Wskazujac
na stanowisko doktryny, Towarzystwo (...) spotka akcyjna podala, ze w ustaleniu, czy za blad w sztuce w prowadzonej
sprawie w takiej sytuacji odpowiada jedynie partner, czy tez obok niego odpowiadaé bedzie takze spolka, pomocne
moga by¢ okoliczno$ci faktyczne zwigzane z praca nad zleceniem. Koniecznym bylo zatem ustalenie, jakie czynnoéci
procesowe i przedprocesowe zostaly wykonane przez adwokata M. M. a jakie czynnoS$ci zostaly wykonane przez
pozostalych partneréw lub pracownikow Adwokackiej Spotki Partnerskiej (...).

Towarzystwo (...) spotka akcyjna naprowadzilo, ze zgodnie ze wskazanymi w sprzeciwie od nakazu zaplaty przepisami
kodeksu spolek handlowych odpowiedzialnoéé partnera jest odpowiedzialnoScia solidarng ze spélka, w zwiazku z
czym wobec stanowiska doktryny nalezalo ustali¢, czy i na jakiej podstawie partner, ktéry popehil blad w sztuce,
co spowodowato odpowiedzialno$¢ spoélki i pomniejszenie jej majatku w zwigzku z zaspokojeniem wierzyciela,
odpowiada regresowo wobec spolki. Nalezalo przyjac, ze odpowiedzialnoé¢ ta w relacji do spotki ma co do zasady
miejsce i oparta byla na art. 376. k.c. Jezeli zatem w szczego6lnoéci ze wzgledu na to, ze odpowiedzialno$é partnera
jest co prawda solidarna ale jednak subsydiarna w aspekcie egzekucyjnym, roszczenia wierzyciela (klienta sp6tki)
pokryje spotka, to ma ona roszczenie regresowe do partnera, chyba ze umowa spoélki partnerskiej to wyklucza. Jezeli
z umowy spolki nie wynika nic innego, spblka, ktoéra spehila §wiadczenie, moze zadaé zwrotu w czes$ciach rownych
(tzn. w przypadku gdy jeden partner wyrzadzil szkode klientowi, spétka moze zadac¢ od partnera zwrotu potowy
Swiadczenia spelnionego przez spolke na rzecz klienta z tytulu odszkodowania za blad w sztuce obciazajacy tego
partnera. W zwigzku z powyzszym adwokat M. M. jako (...) spokki (...), (...) (...) Adwokacka spolka partnerska moze
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ co do polowy zglaszanego roszczenia, za pozostalg cze$¢ odpowiada spéika (...), (...) (...)
Adwokacka spolka partnerska. W zwiazku z tym, iz spélka (...), (...) (...) Adwokacka spdlka partnerska nie posiadala
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwie (...) spolce akcyjnej uznaé nalezalo, iz strona pozwana nie
mogta odpowiadac akcesoryjnie w stosunku do udziatu spélki (...), (...) (...) Adwokackiej spolki partnerskiej w zakresie
dochodzonego roszczenia.



Strona pozwana w konicowej czeéci uzasadnienia sprzeciwu od nakazu zaplaty naprowadzila, ze nie bylo mozliwe
podjecie czynnosci egzekucyjnych wzgledem adwokata M. M. a tym samym jego ubezpieczyciela w przypadku
braku podjecia proby egzekucji nalezno$ci z majatku spoétki partnerskiej. Nie bylo zatem prawidlowe uznanie, iz
strona pozwana pozostawala w zwloce z zaplata Swiadczenia w tym postepowaniu, gdyz w trakcie postepowania
likwidacyjnego prowadzonego przez strone pozwana nie zostalo wykazane, aby egzekucja w stosunku do spotki
partnerskiej okazala sie bezskuteczna.

Towarzystwo (...) spotka akcyjna zarzucila rowniez, ze wskazane przez strone powodowa okolicznoéci winny budzié
watpliwoéci sadu co do ich wiarygodnosci i rzetelnosci (k. 191 — 197).

W pi$mie procesowym z dnia 22 lipca 2014 r. Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spétka z ograniczona
odpowiedzialno$cig podato, Ze wbrew stanowisku strony pozwanej adwokat M. M. prowadzil sprawe, tj. sporzadzit
pozew i dalsze pisma procesowe, ktore podpisal, przez co ponosil odpowiedzialnosé za ich tresé. Z dokumentu
pelnomocnictwa podpisanego przez strone powodowa nie wynikalo, jak twierdzila strona pozwana, ze zostalo ono
udzielone kancelarii adwokackiej (...) i ze sp6lka laczyla strone powodowa umowa zlecenia. Tres¢ pelnomocnictwa
wskazywala, ze zostalo ono udzielone wymienionym w nim adwokatom a sprawe strony powodowej prowadzil
adwokat M. M..

Strona powodowa podniosla, ze konstrukcja spoélki partnerskiej przeznaczona byla do wykonywania wolnych
zawodow przez osoby fizyczne, przy czym istotna cecha bylo uksztaltowanie odpowiedzialnosci partneréw za
zobowigzania wynikajace z wykonywania wolnego zawodu w ramach spéltki. Wykonywanie wolnych zawodow wiazato
sie z ryzykiem ponoszenia odpowiedzialnoSci za tzw. bledy w sztuce. Istotg (...)bylo wylaczenie odpowiedzialnosci
poszczegblnych partneréw za zobowiazania spdtki powstale w zwiazku z wykonaniem wolnego zawodu. Spotka
partnerska byla odrebnym typem spolki handlowej a odeslanie do stosowania odpowiednio przepisow o spdlce
jawnej w zakresie nieuregulowanym nie oznaczalo, ze byla podtypem spo6lki jawnej. Dyspozycja art. 95. k.s.h. objete
byly tylko zobowigzania powstajace z wykonywaniem wolnego zawodu przez partnera, co w sprawie tej mialo
miejsce. Chybiony byl zdaniem strony powodowej zarzut w zakresie naruszenia prawa materialnego i odpowiedniego
zastosowania przepisOw o spolce jawnej, jak twierdzila strona pozwana z uwagi na odpowiedzialno$¢ subsydiarng
w stosunku do spolki partnerskiej, co skutkowalo niemozliwoéciga wytoczenia powddztwa jedynie przeciwko
ubezpieczycielowi adwokata. Niektore z przepisow o spolce jawnej z uwagi na specyfike odpowiedzialnoéci partneréw
za zobowiazania spolki partnerskiej nie bedg mialy zastosowania. W ramach zobowigzan spdélki partnerskiej nalezalto
rozr6zni¢ zobowigzania powstale w zwigzku z wykonywaniem wolnego zawodu w spolce od zobowigzan, ktére nie
pozostawaly z nim w zwigzku. Za zobowiazania, ktore nie byly zwigzane z wykonywaniem wolnego zawodu w
spolce, partnerzy ponosili odpowiedzialno$¢ tak jak wspolnicy w spolce jawnej a wiec osobiscie, solidarnie w sposéb
nieograniczony ale subsydiarny. Odpowiedzialno$¢ za zobowigzania powstale w zwiazku z wykonywaniem wolnego
zawodu ponosil partner ewentualnie partnerzy, ktorych dzialania lub zaniechania zwiazane z wykonywaniem wolnego
zwodu doprowadzily do powstania roszczen odszkodowawczych. Odpowiedzialno$é partneréw za zobowigzania
sprofesjonalne” byla odpowiedzialnoscia osobista, nieograniczona, solidarna i subsydiarng. W zakresie dochodzenia
roszczen nie bylo przeszkod, aby pozwaé wylacznie partnera odpowiedzialnego osobiScie wobec wierzyciela ale
nalezalo pamieta¢ o tym, ze byla to odpowiedzialnoé¢ subsydiarna. Mozliwe zatem bylo wytoczenie powodztwa
przez wierzyciela (osobe poszkodowana) przeciwko spolce i przeciwko partnerowi czy tez kilku partnerom, jezeli
na skutek ich dzialania lub zaniechania czy tez oséb podlegajacych ich kierownictwu powstala szkoda. Wowcezas
odpowiedzialno$¢ spolki i partnera czy partneréw stawala sie odpowiedzialno$cia solidarna, co oznaczalo, ze zaplata
roszczenia przez ktoregokolwiek z pozwanych zwalniala pozostalych od odpowiedzialnoéci. Wybor przeciwko komu
skierowa¢ roszczenie z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy nalezal wylacznie do wierzyciela
jako poszkodowanego. Kazdy partner odpowiadal calym swym majatkiem solidarnie ze spo6lka i subsydiarnie za
wlasny blad w sztuce a takze za btedy popelnione przez pracownikéw i inne osoby pozostajace pod kierownictwem
innego partnera. Natomiast inny partner ponosil ryzyko odpowiedzialno$ci spolki za blad partnera w tym sensie, ze
podmiotem zobowigzanym byla wla$nie spdtka partnerska, tak wiec inny partner odpowiadal majatkiem wniesionym
do spolki partnerskie;j.



Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia zarzucila, ze wbrew stanowisku
strony pozwanej nie mozna bylo uznaé, iz w zwigzku z istnieniem mozliwosci regresowych spétki w stosunku do
partnera popeliajacego blad w sztuce adwokat M. M. jako partner ponosit odpowiedzialno$é co do polowy roszczenia
natomiast co do drugiej polowy sama spoétka a poniewaz spoétka nie posiadala ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej w zwiazku z wykonywaniem zawodu w pozwanym towarzystwie ubezpieczen, to zaklad ubezpieczen
nie mégl odpowiadaé akcesoryjnie. Odpowiedzialno§¢ partnera byta co prawda solidarna, ale jednak w aspekcie
egzekucyjnym subsydiarna. W przypadku gdy roszczenie wierzyciela pokrywala spotka, to ona sama miala roszczenie
regresowe wobec partnera, chyba ze umowa spoélki partnerskiej to wykluczala. Roszczenie regresowe, ktore
przystugiwalo spélce biorac pod uwage fakt, ze spoétka moze z niego skorzysta¢ lub nie, w zaden sposdéb nie
uzasadniala rozlozenia odpowiedzialno$ci po polowie na spotke i partnera. Z samej istoty roszczenie regresowe
bylo rozliczeniem pomiedzy wspdldluznikami, o zakresie ktérego decydowala tre$é istniejacego miedzy nimi
stosunku prawnego. Akcesoryjny charakter prawa oznaczal powiazanie bezpo$redniego roszczenia ze zobowigzaniem
ubezpieczyciela wzgledem ubezpieczonego a akcesoryjny charakter odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela oznaczal
uzaleznienie bezposredniego roszczenia od roszczenia poszkodowanego wzgledem ubezpieczonego. Nie ulegalo
watpliwosci, ze specyfika bezposredniego roszczenia poszkodowanego przejawiato sie z jednej strony w powigzaniu
tego roszczenia z umownym stosunkiem ubezpieczenia laczacym ubezpieczyciela i ubezpieczonego z drugiej strony
ze stosunkiem laczacym poszkodowanego z ubezpieczonym. Spelnienie dwoch przestanek w postaci istnienia waznej
umowy ubezpieczenia oraz wystapienia zdarzenia objetego trescig tej umowy spowodowalo powstanie bezposredniego
roszczenia poszkodowanego wzgledem ubezpieczyciela, co w niniejszym przypadku miato miejsce. Ubezpieczeniem
odpowiedzialnoéci cywilnej adwokata, ktory podlegat obowigzkowemu ubezpieczeniu od odpowiedzialnosci cywilnej
za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu czynnosci, objeta byla odpowiedzialno$é cywilna adwokata za szkody
wyrzadzone w nastepstwie dzialania lub zaniechania ubezpieczonego w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej
podczas wykonywania czynno$ci adwokata. W okresie, w ktérym szkoda wynikla, adwokat M. M. posiadal
polise odpowiedzialno$ci cywilnej. Poniewaz zaistnialo zdarzenie, ktére skutkowalo powstaniem szkody po stronie
powodowej a ubezpieczony posiadal na ten wypadek stosowne ubezpieczenie objete polisa odpowiedzialnoéci
cywilnej, skierowanie pozwu w stosunku do ubezpieczyciela mialo swoje uzasadnienie (k. 214 — 217).

W piSmie procesowym z dnia 07 sierpnia 2014 r. pozwane Towarzystwo (...) spotka akcyjna podniosto, Ze oczywistym
byl fakt udzielenia przez strone powodowa pelnomocnictwa bezpos$rednio adwokatowi M. M., gdyz nie bylo mozliwe
w Swietle obowiazujacych przepis6w prawa udzielenie pelnomocnictwa procesowego spolce partnerskiej. Zaréwno
w pozwie jak i w pi$mie procesowym z dnia 22 lipca 2014 r. strona powodowa nie kwestionowata faktu zawarcia
pomiedzy niag a Adwokacka Spotka Partnerska (...), (...) (...Jumowy zlecenia. Fakt ten nalezalo uznaé za przyznany i
bezsporny pomiedzy stronami postepowania.

Strona pozwana podala, ze przepis art. 95. § 1. k.s.h. dotyczyl tego, iz odwrotnie niz mialo to miejsce w przypadku
spolki jawnej badzZ przy zobowigzaniach spotki partnerskiej nie dotyczacych dzialan podjetych w zwiazku z wykony-
waniem zawodu, partnerzy spo6lki nie ponosili wszyscy razem odpowiedzialnosci solidarnej i subsydiarnej ze spotka
ale odpowiedzialno$é solidarna i subsydiarna ze spotka ponosil tylko ten z partnerow, ktory czynnosci wykonal lub pod
ktorego kierownictwem czynnoéci bylty wykonywane. Nadal jednak byla to odpowiedzialnoé¢ subsydiarna i solidarna
ze spolka ale jedynie w odniesieniu do konkretnego partnera. Pozostali partnerzy, tj. ci ktorzy nie wykonywali lub pod
ktorych kierownictwem nie zostaly wykonane czynnosci, odpowiedzialno$ci nie ponosili. Ponadto art. 95. § 1. k.s.h.
nie wylgczal odpowiedzialno$ci subsydiarnej wspdlnika (partnera) za zobowigzania spolki.

Pozwane towarzystwo ubezpieczen zarzucilo, ze strona powodowa z jednej strony wskazywala, ze zgodnie z art. 95. §
1. k.s.h. partner ponosil osobistag odpowiedzialno$¢ za zobowigzania powstale w zwigzku z wykonywaniem zawodu a
z drugiej strony wskazywala na subsydiarna odpowiedzialno$¢ partnera i spolki (k. 237 — 239).

I

Stan faktyczny sprawy w wiekszosci w zasadzie byt bezsporny.



Bezsporne bylo, ze Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba
w D. udzielita adwokatom M. M., M. L.i P. S. z (...) (...) (...) Adwokackiej sp6iki partnerskiej w T. pelnomocnictwa
procesowego do zastepowania w sprawie o zaplate przeciwko (...) spélce z ograniczong odpowiedzialno$cig przed
Sadem Okregowym w Rzeszowie (k. 4 — 10, k. 46, k. 191 — 197). Poza sporem bylo, ze pozew datowany na dzien 26
lipca 2011 r. zostal wniesiony do sadu w dniu 05 wrzeénia 2011 r. (k. 4 — 10, k. 21 — 23). Nie bylo sporu co do tego, ze
Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy w postepowaniu prowadzonym pod sygnatura akt VI GC 183/11
wyrokiem wydanym w dniu 28 listopada 2011 r. oddalil powddztwo o zaplate i zasadzil od Przedsiebiorstwa Handlowo
Uslugowego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnosScia na rzecz (...) sp6tki z ograniczona odpowiedzialno$cia kwote
7.217,00 zt tytulem zwrotu kosztoéw postepowania (k. 4 — 10, k. 107). Bezsporne bylo, iz w uzasadnieniu tego wyroku
Sad Okregowy w Rzeszowie naprowadzil, Ze strona powodowa Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spdtka
z ograniczona odpowiedzialno$cia dochodzac kwoty 627.735,78 zt wskazala okoliczno$é zawarcia umowy przelewu
wierzytelno$ci do maksymalnej wysokosci 192.420,00 zl brutto wskazujac jako dowdd umowe z dnia 02 wrze$nia
20009 r., nie powolala podstawy roszczenia i nie wnioskowala o przeprowadzenie zadnych innych dowodéw w postaci
umoéw przelewu wierzytelnosci, z ktérych wynikaloby jej uprawnienie do dochodzenia kwoty objetej zadaniem pozwu
(k. 4 — 10, k. 39 — 40, k. 108 — 115). Poza sporem bylo, ze przeprowadzone przez Sad Okregowy w Rzeszowie
postepowanie dowodowe jednoznacznie potwierdzilo, ze wierzytelno§é z umowy przelewu wierzytelnosSci z dnia 02
wrzesnia 2009 r. zostala zaspokojona przez strone pozwang (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia poprzez
jej zaplate w dniu 01 pazdziernika 2009 r. (k. 4 — 10, k. 64, k. 108 — 115). Nie bylo sporu co do tego, ze dopiero
w piSmie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2011 r. strona powodowa zawarla twierdzenia, iz pomiedzy stronami
procesu prowadzonego przed Sadem Okregowym w Rzeszowie oprocz umowy przelewu z dnia 02 wrzeSnia 2009
r. zostaly zawarte jeszcze inne umowy przelewu wierzytelnosci i ze z tych innych uméw przelewu wierzytelnosci w
lacznej kwocie 1.332.389,59 zt Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoScia
bylo uprawnione do dochodzenia kwoty objetej zadaniem pozwu (k. 4 — 10, k. 76 — 78, k. 108 — 115). Bezsporne bylo, ze
Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia podalo wéwcezas nowa podstawe
faktyczna roszczenia i zglosito do wykazania tego faktu nowe dowody (k. 4 — 10, k. 76 — 78, k. 90 — 90 verte, k. 91 — 92,
k. 93 — 93 verte, k. 94 — 94 verte, k. 99 — 99 verte, k. 100 — 100 verte, k. 101 — 101 verte, k. 102 — 102 verte, k. 108 —
115). Poza sporem bylo, ze Sad Okregowy w Rzeszowie uznal nowe twierdzenia i dowody za sp6Znione oraz stanowigce
zmiane podstawy faktycznej powbdztwa, ktéra byla niedopuszczalna w postepowaniu gospodarczym na zasadzie art.

479( 4 k.p.c. (k. 4 — 10, k. 108 — 115). Nie bylo sporu co do tego, ze Sad Okregowy w Rzeszowie uznal réwniez, iz nie

sposob przyjac, aby wymogom art. 479112, k.p.c. odpowiadala zmiana stanowiska strony powodowej (k. 4 — 10, k. 108
— 115). Bezsporne bylo, ze pelnomocnik strony powodowej Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) spotki z o-
graniczong odpowiedzialno$cig w postepowaniu prowadzonym przed Sagdem Okregowym w Rzeszowie zainicjowanym
pozwem z dnia 26 lipca 2011 r. nie powotat w pozwie dokumentéw potwierdzajacych zasadnoséé zgloszonego zadania
(k. 4 — 10, k. 108 - 115). Nie bylo sporu co do tego, ze Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spolka z o-
graniczong odpowiedzialno$cia uiécila oplate od pozwu w kwocie 31.387,00 zl (k. 4 — 10, k. 48). Poza sporem bylo,
ze Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w dniu 17 stycznia 2012 r.
wniosto kolejny pozew o zaplate, w ktérym dochodzito zasadzenia kwoty 255.957,32 zl na swoja rzecz od pozwanej
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia (k. 4 — 10, k. 128 — 135). Bezsporne bylo, ze podstawa tego powddztwa
byly umowy przelewu wierzytelno$ci wskazane w piSmie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2011 r. wniesionym w
postepowaniu prowadzonym na skutek pozwu z dnia 05 wrze$nia 2011 r., ktére prowadzone bylo pod sygnatura akt
VI GC 183/111 zostalo zakonczone wyrokiem z dnia 28 listopada 2011 r. oddalajagcym powodztwo (k. 4 — 10, k. 76 — 78,
k.90 — 90 verte, k. 91 — 92, k. 93 — 93 verte, k. 94 — 94 verte, k. 99 — 99 verte, k. 100 — 100 verte, k. 101 — 101 verte,
k. 102 — 102 verte, k. 128 — 135, k. 136 — 150, k. 151 — 151 verte, k. 153 — 154, k. 156 — 157, k. 159 — 160, k. 162 — 163,
k. 165 — 166, k. 168 — 169, k. 171 — 172, k. 174 — 175, k. 176 — 177). Nie bylo sporu co do tego, ze wyrokiem wydanym
w dniu 19 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy zasadzil od strony pozwanej (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia na rzecz strony powodowej Przedsiebiorstwa Handlowo Ustugowego (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia kwote 73.051,58 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 kwietnia 2011 r. do
dnia zaplaty, w pozostalej czeSci powddztwo oddalil oraz zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 1.977,16 zl tytulem zwrotu czeéci kosztéow postepowania (k. 4 — 10, k. 108 — 115, k. 116 — 127). Bezsporne



bylo, ze adwokat M. M. byl ubezpieczony w Towarzystwie (...) spdlce akcyjnej, co potwierdzono polisa numer (...) do
polisy numer (...)(...) i polisa numer (...) do polisy numer (...)(...) (k. 4 — 10). Poza sporem bylo to, ze do zgloszenia
szkody i do spelnienia zobowigzania wynikajacego z odpowiedzialno$ci cywilnej doszlo w czasie okres§lonym w umowie
ubezpieczenia zawartej pomiedzy adwokatem M. M. a Towarzystwem (...) spotka akeyjng (k. 4 — 10).

Sad Rejonowy w Tarnowie ustalil rowniez, ze Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spotka z ograniczona
odpowiedzialnoScig zawarla z adwokatem M. M. reprezentujacym jako (...) spotke (...), (...) (...) Adwokackiej
spolke partnerska ustng umowe zlecenia na prowadzenie sprawy z powddztwa tej spolki przeciwko (...) spoélce z
ograniczong odpowiedzialnoécia. M. M. prowadzil te sprawe jako adwokat w ramach spélki partnerskiej. Sprawa tg
zajmowali sie rowniez aplikanci, ktorzy pracowali w ramach spoétki partnerskiej. Aplikanci robili to pod kierunkiem
adwokata M. M.. Klient adwokackiej spolki partnerskiej, tj. Przedsiebiorstwo Handlowo Ustlugowe (...) spolka z o-
graniczong odpowiedzialno$cia dostarczylo wszystkie dokumenty pozwalajace na prawidlowe sporzadzenie pozwu.
Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia wystapilo do adwokata M.
M. z pismem o podanie ubezpieczyciela, u ktérego zostal ubezpieczony w ramach obowigzkowego ubezpieczenia
z racji wykonywanego zawodu. Ten wskazal Przedsiebiorstwu Handlowo Uslugowemu (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialnoScia nazwe tego zakladu ubezpieczeniowego. Z uwagi na popemlmiony blad spotka partnerska nie
wystawila faktury z tytulu wykonanej ustugi na rzecz Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) spolki z o-
graniczong odpowiedzialno$cia. Adwokat M. M. uznal, Ze nie powinna zosta¢ wystawiona faktura w zwiazku z ustuga
wykonana nieprawidlowo.

Dowdd: zeznania swiadka M. M. — k. 247 verte — 248.

Na skutek oddalenia powodztwa wyrokiem Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 28 listopada 2013 r.
Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia zaptacila pelnomocnikowi strony
pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia kwote 7.200,00 zl, co nastapilo w dniu 02 lutego 2012 1.

Dowéd: odpis wydruku operacji z dnia o2 lutego 2012 r. na rachunku bankowym — k. 49.

Oplate od pozwu kwocie 31.387,00 zt  Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialno$cia wniosto w dniu 05 lipca 2011 1.

Dowéd: odpis wydruku operacji z dnia o5 lipca 2011 r. na rachunku bankowym — k. 48.

Powyzszy stan faktyczny sprawy zostal uznany w niewielkiej czeéci za bezsporny na podstawie art. 229. k.p.c. Otéz
strony zgodnie przyznaly, ze Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoScig
z siedziba w D. udzielilta adwokatom M. M., M. L. i P. S. z (...) (...), (...) Adwokackiej spolki partnerskiej
w T. pelnomocnictwa procesowego do zastepowania w sprawie o zaplate przeciwko (...) spdlce z ograniczona
odpowiedzialno$cia przed Sagdem Okregowym w Rzeszowie.

Okoliczno$ci powyzsze zostaly przytoczone przez obydwie strony w pozwie jak i w sprzeciwie od nakazu zaplaty
oraz w dalszym pi$mie procesowym strony pozwanej. Jako ze przyznanie powotanych okoliczno$ci wynikajacych z
o$wiadczen obu stron nie budzilo w $wietle przeprowadzonego postepowania dowodowego watpliwosci, okolicznosci
te zostaly uznane za prawdziwe. Dlatego tez, zwazywszy na zasade wyrazong w art. 229 k.p.c., fakty te sad uznat za
udowodnione.

Powyzszy stan faktyczny sprawy zostal takze uznany w znacznej czeSci za bezsporny na podstawie art. 230. k.p.c. Ot6z
bezsporne bylo to, ze pozew datowany na dzien 26 lipca 2011 r. zostal wniesiony do sagdu w dniu 05 wrze$nia 2011
r. Nie bylo sporu co do tego, ze Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy w postepowaniu prowadzonym
pod sygnaturg akt VI GC 183/11 wyrokiem wydanym w dniu 28 listopada 2011 r. oddalil pow6dztwo o zaplate i
zasadzil od Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig na rzecz (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig kwote 7.217,00 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Bezsporne bylo, iz w
uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy w Rzeszowie naprowadzil, Ze strona powodowa Przedsiebiorstwo Handlowo



Uslugowe (...) spdltka z ograniczong odpowiedzialno$cig dochodzac kwoty 627.735,78 zt wskazala okoliczno$c zawarcia
umowy przelewu wierzytelnoSci do maksymalnej wysokoSci 192.420,00 z} brutto wskazujac jako dowdéd umowe z
dnia 02 wrze$nia 2009 r., nie powolala podstawy roszczenia i nie wnioskowala o przeprowadzenie zadnych innych
dowoddéw w postaci uméw przelewu wierzytelnosci, z ktérych wynikaloby jej uprawnienie do dochodzenia kwoty
objetej zadaniem pozwu. Poza sporem bylo, ze przeprowadzone przez Sad Okregowy w Rzeszowie postepowanie
dowodowe jednoznacznie potwierdzito, ze wierzytelno$¢ z umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 02 wrzeénia 2009
r. zostala zaspokojona przez strone pozwana poprzez jej zaplate w dniu 01 pazdziernika 2009 r. Nie bylo sporu co
do tego, ze dopiero w pi$émie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2011 r. strona powodowa zawarla twierdzenia,
iz pomiedzy stronami procesu prowadzonego przed Sadem Okregowym w Rzeszowie oprocz umowy przelewu z
dnia 02 wrze$nia 2009 r. zostaly zawarte jeszcze inne umowy przelewu wierzytelnoéci i ze z tych innych umoéw
przelewu wierzytelnoSci w lacznej kwocie 1.332.389,59 z1 Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) sp6itka z o-
graniczong odpowiedzialno$cig bylo uprawnione do dochodzenia kwoty objetej zadaniem pozwu. Bezsporne bylo, ze
Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia podalo wéwcezas nowa podstawe
faktyczna roszczenia i zglosito do wykazania tego faktu nowe dowody. Poza sporem bylo, ze Sgd Okregowy w Rzeszowie
uznal nowe twierdzenia i dowody za sp6znione oraz stanowigce zmiane podstawy faktycznej powodztwa, ktéra byta

niedopuszczalna w postepowaniu gospodarczym na zasadzie art. 479*. k.p.c. Nie bylo sporu co do tego, ze Sad

Okregowy w Rzeszowie uznal réwniez, iz nie sposéb przyjaé, aby wymogom art. 479"%. k.p.c. odpowiadala zmiana
stanowiska strony powodowej. Bezsporne bylo, ze pelnomocnik strony powodowej Przedsiebiorstwa Handlowo
Uslugowego (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia w postepowaniu prowadzonym przed Sagdem Okregowym
w Rzeszowie zainicjowanym pozwem z dnia 26 lipca 2011 r. nie powolal w pozwie dokumentéw potwierdzajacych
zasadno$¢ zgloszonego zadania. Nie bylo sporu co do tego, ze Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) sp6lka z o-
graniczong odpowiedzialno$cia uiécila oplate od pozwu w kwocie 31.387,00 zl. Poza sporem bylo, ze Przedsiebiorstwo
Handlowo Ustugowe (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$écia w dniu 17 stycznia 2012 r. wniosto kolejny pozew
o zaplate, w ktérym dochodzilo zasadzenia kwoty 255.957,32 zl na swoja rzecz od pozwanej (...) spdlki z ograniczong
odpowiedzialno$cia. Bezsporne bylo, ze podstawa tego powddztwa byly umowy przelewu wierzytelnosci wskazane w
piSmie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2011 r. wniesionym w postepowaniu prowadzonym na skutek pozwu z dnia
05 wrzesnia 2011 r., ktoére prowadzone bylo pod sygnatura akt VI GC 183/11 i zostalo zakonczone wyrokiem z dnia
28 listopada 2011 r. oddalajacym powddztwo. Nie bylo sporu co do tego, ze wyrokiem wydanym w dniu 19 lutego
2013 r. Sad Okregowy w Rzeszowie Wydziat VI Gospodarczy zasadzil od strony pozwanej (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig na rzecz strony powodowej Przedsiebiorstwa Handlowo Ustugowego (...) spo6iki z ograniczona
odpowiedzialno$cia kwote 73.051,58 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty, w
pozostalej czeSci powbddztwo oddalil oraz zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1.977,16 zl
tytulem zwrotu czeéci kosztéw postepowania. Bezsporne bylo, ze adwokat M. M. byl ubezpieczony w Towarzystwie
(...) spblce akcyjnej, co potwierdzono polisa numer (...) do polisy numer (...)(...) i polisa numer (...) do polisy numer
(...)(...). Poza sporem bylo to, ze do zgloszenia szkody i do spelnienia zobowigzania wynikajacego z odpowiedzialno$ci
cywilnej doszlo w czasie okre$§lonym w umowie ubezpieczenia zawartej pomiedzy adwokatem M. M. a Towarzystwem
(...) spolka akeyjna.

Fakty te przytoczone przez strone powodowa w pozwie nie doczekaly sie ze strony przeciwnej wyraznego zaprzeczenia
czy tez potwierdzenia. Skoro zatem strona przeciwna nie wypowiedziala sie co do przytoczonych okoliczno$ci, fakty
te sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy w szczegblnosci dowody

z odpisow dokumentow zalegajacych w aktach sprawy, mégl uznac za przyznane a w konsekwencji za rzeczywiscie
zaistniale.

Rekonstrukeji stanu faktycznego sad dokonal w cze$ci na podstawie dokumentéw, odpiséw dokumentow i wydrukow
zgromadzonych w toku postepowania dowodowego. Sad nie dopatrzyl sie uchybienn w ich tresci oraz formie.

Dokumenty urzedowe, dokumenty prywatne, odpisy dokumentéw urzedowych jak i odpisy dokumentéw prywatnych
sad uznal w caloéci za autentyczne i wiarygodne. Zadna ze stron ich nie kwestionowala, tak pod wzgledem poprawnoéci
formalnej jak i materialnej. Nie ujawnily sie tez jakiekolwiek okoliczno$ci podwazajace moc dowodowa odpiséw tych



dokumentow, ktore nalezaloby bra¢ pod uwage z urzedu. Domniemania, z ktérych korzystaja dokumenty urzedowe jak
iprywatne [autentyczno$ci i zlozenia zawartego w nim oS§wiadczenia przez osobe, ktéra podpisala dokument prywatny
(vide: T. Erecinski, ,,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Cze$¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze. Cze$é
druga. Postepowanie zabezpieczajace. Tom 17, wydanie 2, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2007 r.,
pod red. T. Erecinskiego, s. 576, teza 11 do art. 245, s. 590, teza 1 do art. 253)], pozostaly niewzruszone. Dokumenty
urzedowe zostaly sporzadzone zgodnie z wladciwymi przepisami przez powolane do tego organy panstwowe i w
zakresie ich kompetencji, w zwigzku z czym w Swietle art. 244. § 1. k.p.c. w zw. z art. 233. § 1. k.p.c. stanowily dowdd
tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Z kolei dokumenty prywatne stanowily dowéd tego, ze osoby, ktore
je podpisaly, zlozyly o§wiadczenia zawarte w dokumentach (art. 245. k.p.c. w zw. z art. 233. § 1. k.p.c.).

Zeznania $wiadka M. M. stanowi¢ mogly podstawe czynionych ustalen faktycznych, jako ze depozycje $§wiadka byly
zgodne z zebranym materialem dowodowym i znajdowaly w wiekszo$ci potwierdzenie w tre$ci dokumentéw badz tez
odpiséw dokumentow. Co wiecej zeznania $§wiadka byly wewnetrznie spojne i uzupelnialy sie z pozostalym zebranym
materialem dowodowym. Swiadek w sposéb spontaniczny i jasny odpowiadal na zadawane pytania a bezposéredni z
nim kontakt na rozprawie w czasie jego przestuchiwania jedynie umocnil przekonanie co do wiarygodnosci jego stow.

Sad postanowil oddali¢ wniosek strony powodowej o dopuszczenie dowodu z ,akt szkodowych”, gdyz tego rodzaju
srodka dowodowego kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje. Zgodnie z tredcig art. 236. k.p.c. wniosek dowo-
dowy stanowigcy podstawe postanowienia o dopuszczeniu dowodu winien wskazywaé m. in. Srodek dowodowy, takim
za$ $rodkiem dowodowym nie s3 akta sprawy, gdyz taki érodek dowodowy w ogoéle nie istnieje. Srodkiem dowodo-
wym pozostaja natomiast konkretne dokumenty zalegajace w aktach danej sprawy ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 08 listopada 2006 r., sygn. akt VI ACa 343/2006, nie publ., LexPolonica nr 1218455). Niezbedne
zatem bylo wskazanie, o jakie konkretnie dowody z akt w tym dokumenty chodzi ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 14 lipca 2005 r., sygn. akt VI ACa 69/2005, nie publ., LexPolonica nr 396142). Wniosek dowodowy
o dopuszczenie dowodu z ,akt szkodowych” zawarty w pozwie zostat zatem sformulowany nieprawidlowo.

Sad postanowil poming¢ dowod z przestuchania stron, gdyz zgloszone pozostale Srodki dowodowe pozwolily wyjasnic
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 299. k.p.c. w zw. z art. 227. k.p.c.) a ponadto zadna ze stron nie wnosila
o przeprowadzenie takiego dowodu.

I
Sad Rejonowy w Tarnowie zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo jako zasadne zostalo w calo$ci uwzglednione.

Strona powodowa Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowego (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$ciag domagata
sie zasgdzenia od strony pozwanej Towarzystwa (...) spolki akcyjnej kwoty 38.604,00 zl w oparciu o art. 734. § 1. k.c.
wzw. z art. 750. k.c. jaki art. 471. k.c. wzw. z art. 474. k.c.iart. 805. § 1.1 § 2. pkt 1) k.c. oraz art. 822. § 1., § 2.1 § 4. k.c.
w zw. z art. 9. i art. 19. ust. 1. ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 392
z p6zn. zm.) oraz art. 361. k.c. w zw. z art. 363. k.c.

Stosownie do tredci art. 734. § 1. k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania
okres$lonej czynnosci prawnej dla dajacego zlecenie.

Po mysli art. 750. k.c. do uméw o $wiadczenie ustug, ktére nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu, tj. przepisy art. 734 — 749 k.c. w tym m. in. art. 734. k.c.

W myél art. 471. k.c. dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.



W mys$l art. 474. k.c. dluznik odpowiedzialny jest jak za wlasne dzialanie lub zaniechanie za dzialania i zaniechania
0sob, z ktéorych pomocg zobowiazanie wykonywa, jak rowniez osbéb, ktorym wykonanie zobowigzania powierza.
Przepis powyzszy stosuje sie takze w wypadku, gdy zobowigzanie wykonywa przedstawiciel ustawowy dluznika.

W myél art. 805. § 1. k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalno$ci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplaci¢ sktadke.

Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnosci na zaplacie m. in. przy ubezpieczeniu majatkowym — okreslonego
odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku [art. 805. § 1. pkt 2) k.c.].

Wreszcie po mySli art. 822. § 1. k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia.

Umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody,
o ktérych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktory mial miejsce w okresie ubez-
pieczenia (art. 822. § 2. k.c.).

Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen (art. 822. § 4. k.c.).

Rozwigzanie statuowane w przepisie art. 822. § 1., § 2. i § 4. k.c. uszczegblawiaja w zakresie ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej przepisy art. 9.

iart. 19. ust. 1. zd. I. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnymi (...)
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Ot6z zgodnie z art. 9. ust. 1. ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz.
392 z p6Zn. zm.) umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoéc
cywilng podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwoéci (naturze)
danego rodzaju stosunkow.

Umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnosci cywilnej, o ktorym mowa w art. 4 pkt 1 i 2, obejmuje
rowniez szkody wyrzadzone umys$lnie lub w wyniku razacego niedbalstwa ubezpieczajacego lub osbb, za ktore
ponosi on odpowiedzialnoé¢ (art. 9. ust. 2. ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych).

W mysél art. 19. ust. 1. zd. I. ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyj-
nym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowg
ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od zakladu u-
bezpieczen.

Z kolei zgodnie z art. 8a. ust. 1. ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jedn.: Dz. U. z 2014
r., poz. 635 z p6zn. zm.) adwokat podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu od odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody
wyrzadzone przy wykonywaniu czynnosci, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1.

Wreszcie w mys$l art. 361. § 1. k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego



przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidst, oraz
korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (art. 361. § 2. k.c.).

W mysél art. 361. § 1. k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéé¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody
obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidsl, oraz korzysci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzo-
no (art. 361. § 2. k.c.).

Zgodnie z art. 363. § 1. k.c. naprawienie szkody powinno nastapi¢, wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez
przywrocenie stanu poprzedniego, badzZ przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Jednakze gdyby przywrocenie
stanu poprzedniego bylo niemozliwe albo gdyby pociagalo za sobg dla zobowigzanego nadmierne trudno$ci lub koszty,
roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do §wiadczenia w pienigdzu.

Jezeli naprawienie szkody ma nastapi¢ w pieniadzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z
daty ustalenia odszkodowania, chyba ze szczegblne okolicznos$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w
innej chwili (art. 363. § 2. k.c.).

Odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynno$ci prawnej albo z ustawy, z orzeczenia sadu
lub z decyzji innego wlasciwego organu (art. 359. § 1. k.c.).

Jezeli wysoko$¢ odsetek nie jest w inny sposob okreslona, naleza sie odsetki ustawowe (art. 359. § 2. k.c.).

Po mysli art. 481. § 1. k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (art. 481. § 2. zd. I. k.p.c.).

Norma art. 750. k.c. zawiera ogblng regulacje dla wykonywania wszelkiego rodzaju $wiadczen, ktérych to
wykonywanie nie zostalo uregulowane

w innych przepisach, nakazujac do tych praw i obowiazkéw powstatych na tle $§wiadczenia takich ustug stosowaé
przepisy po$wiecone umowie zlecenia. Przy czym stosowanie przepisow art. 734 — 749 k.c. powinno za kazdym razem
uwzglednia¢ specyfike konkretnych uslug $§wiadczonych w ramach danego stosunku prawnego.

Poczynione ustalenia faktyczne pozwolily natomiast na przyjecie, ze pomiedzy Przedsiebiorstwem Handlowo
Uslugowym (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w D. a (...) Adwokacka spolka partnerska
z siedziba w T. doszlo do zawarcia umowy o Swiadczenie uslug prawnych polegajacych na reprezentowaniu
Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) spétki z ograniczona odpowiedzialno$cia przed sadem I instancji, tj.
Sadem Okregowym w Rzeszowie w sprawie prowadzonej pod sygnatura akt VI GC 183/11, co obejmowalo sporzadzenie
m. in. pozwu wniesionego w dniu 05 wrzesnia 2011 r. o zaplate kwoty 627.735,78 zl przeciwko (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialno$cia stosownie do tredci art. 750. k.c. Przy czym umowa ta nie mogla uchodzi¢ $cisle za umowe
zlecenia w rozumieniu art. 734. § 1. k.c., gdyz reprezentowanie Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia przed sadem obejmowalo takze czynnosSci faktyczne nie za$ tylko i wylacznie
czynno$ci prawne, jak wymaga tego ustawodawca w art. 734. § 1. k.c. (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 03 listopada 2005 r., sygn. akt I ACa 736/05, nie publ., LEX nr 175589).

Norma art. 734. § 1. k.c. zawiera regulacje statuujacg umowe zlecenia, okresla elementy istotne przedmiotowo umowy
zlecenia oraz zasadnicze obowiazki stron umowy zlecenia. Stosownie do brzmienia tego przepisu umowa zlecenia
pozostaje umowa konsensualng, tj. dochodzi do skutku w wyniku osiagniecia porozumienia przez kontrahentow, co
do zasady jest umowg dwustronnie zobowigzujaca, gdyz na jej podstawie dochodzi do zobowigzania zleceniobiorcy do
wykonania okre§lonej czynnoéci prawnej (w oparciu o umowe



o $wiadczenie ustug wykonania ushugi) oraz do zobowiazania zleceniodawcy do zaplaty wynagrodzenia z tytulu
dokonania okre$lonej czynno$ci prawnej (wykonania ustugi). W przeciwienstwie do umowy o dzielo ex definitione
umowy rezultatu umowa zlecenia czy tez o $wiadczenie uslugi w postaci pomocy prawnej uksztaltowana zostala
jako umowa starannego dzialania. Nie jest zatem umowa zlecenia czy tez umowa o $wiadczenie uslugi w postaci
pomocy prawnej umowa rezultatu, gdyz w zakresie $wiadczenia pomocy prawnej w postepowaniu sgdowym, do
ktorej zobowigzuje sie adwokat czy tez radca prawny wobec swojego klienta, mieéci sie takze prawidlowe dzialanie
przed sadem (vide K. Kotakowski, ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom 2”,
Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2007 r., wydanie 8, pod red. G. Bienka, s. 424, teza 1 do art. 750).
Obowiagzkiem pelnomocnika podejmujacego sie reprezentowania strony pozostaje staranne dzialanie nakierowane na
uzyskanie zgodnego z prawem orzeczenia a zarazem najbardziej korzystnego dla mocodawcy orzeczenia, umiejetne
wykorzystanie w tym celu wiedzy prawniczej a w tym instrumentéw proceduralnych oraz informowania mocodaw-
cy o podejmowanych czynnosciach, ich skutkach prawnych oraz skutkach ewentualnych zaniechan. Takie obowigzki
wynikaly z art. 734. § 1. k.c. w zw.

z art. 750. k.c. jak i z odnoszacych sie do sposobu wykonywania zobowiazan art. 354. k.c. i art. 355. k.c.

W rozsadzanym przypadku obowigzkiem adwokata reprezentujacego Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...)
spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia a majgcego swe zZréodlo w umowie o $wiadczenie ushugi, do ktorej
zastosowanie znajdowaly przepisy o umowie zlecenia, w przypadku M. M. pozostawalo staranne dzialanie i to
zarOwWno przy przygotowywaniu pozwu o zaplate przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia jak i na
poOzniejszym etapie postepowania nakierowane na uzyskanie zgodnego z prawem a zarazem najbardziej korzystne-
go dla mocodawcy orzeczenia, umiejetne wykorzystanie w tym celu wiedzy prawniczej a w tym takze instrumentéw
proceduralnych.

Na podstawie poczynionych ustalen faktycznych nalezalo stwierdzié, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy
o $wiadczenie ustlug, w wyniku ktorych strona powodowa poniosta szkode, jako ze adwokat, z ktérym zawarla te
umowe nieprawidlowo wykonal swe obowiazki. Uslugodawca nie uczynil zadosé w calo$ci swemu podstawowemu obo-
wigzkowi. Z cze$ciowo bezspornego stanu faktycznego wynikalo bowiem, ze M. M., nie przygotowal pozwu starannie,
do czego zobowiazany byt z mocy art. 734. k.c. w zw. z art. 355. § 2. k.c., i nie wywigzal sie w ten sposob nalezycie
z zaciagnietego przez siebie zobowigzania. Reprezentujacy przed Sadem Okregowym w Rzeszowie w postepowaniu
prowadzonym pod sygnatura akt VI GC 183/11 adwokat wadliwie sporzadzil pozew albowiem wskazujac warto$é
przedmiotu sporu oraz wysoko$¢ roszczenia, ktérego uwzglednienia w pozwie sie domagal, wskazatl w uzasadnieniu
pozwu i dolaczyl do niego jako zalaczniki odpisy dokumentdéw, ktére nie mogly w zaden sposéb pozwoli¢ sadowi
uzna¢ za zasadne zgloszone w pozwie roszczenie. Pdzniejsze dzialania adwokata reprezentujacego strone powodowa
przed Sadem Okregowym w Rzeszowie okazaly sie juz nieskuteczne, gdyz powolane p6zniej §rodki dowodowe oraz
twierdzenia uznano za sp6Znione, co w rezultacie doprowadzilo do oddalenia powbddztwa w calo$ci. Wniesione p6zniej
powodztwo o nizsza juz kwote oparte na §rodkach dowodowych uznanych w pierwszym postepowaniu za sp6znione
zostalo cze$ciowo uwzglednione. Na skutek nienalezytego wykonania zobowigzania przez przyjmujgcego zlecenie od
Przedsiebiorstwa Handlowo Ustugowego (...) spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia adwokata doszlo zatem do
powstania szkody w mieniu wskazanej spotki.

Nie spekliajac $wiadczenia w sposob okreSlony w art. 355. § 2. k.c. M. M. sprzeniewierzyl sie nie tylko
obowigzkowi uslugodawcy (zleceniobiorcy) sformulowanemu w art. 734. k.c. w zw. z art. 355. k.c. polegajagcemu
na $wiadczeniu uslugi na rzecz ustlugobiorcy (zleceniodawcy) przy zachowaniu staranno$ci wymaganej przy
uwzglednieniu zawodowego charakteru prowadzonej przez siebie dzialalnos$ci ale i zasadzie lezacej u podwalin prawa
zobowigzan, zgodnie z ktéra pacta sunt servanda. Skoro bowiem M. M. zdecydowal sie zawrze¢ umowe, w ramach
ktorych przyjat do wykonania okre$lona ustuge, to obowigzany byl réwniez do spelnienia swego Swiadczenia pole-
gajacego na nalezytym wykonaniu ustugi przy dolozeniu najwyzszej starannosci cechujacej osoby §wiadczace ushugi
prawnicze. Inne rozwigzanie w postaci braku spelienia nalezytego $§wiadczenia z tytulu zawartej przez M. M. u-
mowy, doprowadziloby do zdestabilizowania pewno$ci obrotu a usankcjonowanie takiego stanu rzeczy spowodowato-
by trudne do przyjecia konsekwencje.



Przytoczony wyzej in extenso przepis art. 471. k.c. normuje zasade odpowiedzialnosci dtuznika z tytulu niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania zwanej odpowiedzialno$cia kontraktowa. Odpowiedzialnoé¢ statuowa-
na art. 471. k.c. uzalezniona zostala od zaistnienia kumulatywnie kilku przestanek a mianowicie niewykonania
zobowiazania badz tez nienalezytego wykonania zobowiazania, szkody powstalej w wyniku niewykonania badz tez
nienalezytego wykonania zobowigzania, zwigzku przyczynowego pomiedzy niewykonaniem badzZ tez nienalezytym
wykonaniem zobowiazania a szkoda oraz winy dluznika.

Ciezar udowodnienia zaistnienia trzech spos$réd czterech przeslanek odpowiedzialnoSci powszechnie zwanej
kontraktowa spoczywa na wierzycielu. Nawet jednak ich udowodnienie nie gwarantuje definitywnego przypisania od-
powiedzialnoéci dluznika z tego tytulu. Po stronie dluznika bowiem zgodnie

z brzmieniem cze$ci koncowej art. 471. k.c. (verba legis art. 471. in fine k.c.: ,,...chyba ze niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi”) istnieje mozliwosé
egzoneracji, tj. wykazania, ze nie ponosi on odpowiedzialno$ci za niewykonanie badZ tez nienalezyte wykonanie
zobowigzania w szczegolnoéci poprzez przedstawienie okoliczno$ci, z ktorych wynikac bedzie, ze niewykonanie badz
tez nienalezyte wykonanie zobowiazania byto nastepstwem sytuacji, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Fakt nienalezytego wykonania umowy o §wiadczenie uslugi polegajacej na przygotowaniu pozwu oraz jego wniesieniu
do sadu i reprezentowaniu przed sadem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) spdlki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w sprawie zakonczonej wyrokiem oddalajacym powodztwo w caloSci oraz koniecznoS$cig
poniesienia przez strone powodowa oplaty od pozwu w kwocie 31.387,00 z} oraz kosztow zastepstwa procesowego
strony pozwanej przez zaplate kwoty 7.200,00 zl pelnomocnikowi (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia
doprowadzil do konkluzji, ze ustugodawca wyrzadzil tym samym szkode w majatku strony powodowej. Wniosek
taki nakazywalo przyjac¢ brzmienie art. 471. k.c. Przedsiebiorstwo Handlowo Ustlugowe (...) spdtka z ograniczona
odpowiedzialnoécig nie doé¢ bowiem, Ze nie otrzymalo od strony pozwanej zwrotu choéby w czesci srodkow pie-
nieznych w postaci oplaty od pozwu, to zmuszone jeszcze zostalo do zaplaty kosztow zastepstwa procesowego strony
pozwanej, co bylo efektem oddalenia powodztwa w caloSci wobec (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia. Jesli
zatem pomimo istnienia umowy o $wiadczenie ustugi prawnej i obowigzku uslugodawcy $wiadczenia swej ustugi
w sposob staranny przy uwzglednieniu odpowiednio wysokiego poziomu tej staranno$ci zwazywszy na zawodowy
charakter prowadzonej dzialalno$ci, w ramach ktorej ta ustuga byla §wiadczona, to jako dtuznik uslugobiorcy z tego
tytulu wyrzadza szkode. Dotyczy to przy tym takiej sytuacji, gdy ustugobiorca na skutek niestarannego dzialania
zawodowego pelnomocnika placi koszty procesu stronie przeciwnej, co pozostaje efektem wadliwie wykonanej ushugi
przez swojego pelnomocnika. Nienalezytym wykonaniem zobowigzania pozostawala zatem okoliczno$é blednego
przygotowania pozwu poprzez wskazanie nieprawidlowej wartosci przedmiotu sporu oraz wysokosci dochodzonego
roszczenia w kontekScie §rodkéw dowodowych powolanych w pozwie dla uzasadnienia tego roszczenia pomimo
dysponowania przez adwokata odpowiednimi Srodkami dowodowymi dostarczonymi przez ustugobiorce. Okoliczno$¢
ta za$ oznaczala, ze dluznik nie wykonal zobowigzania w tej czesci z przyczyn lezacych po jego stronie, za$ wniosek taki
nakazywala przyja¢ tresé art. 471. k.c. w zw. z art. 474. k.c. Domniemanie prawne statuowane powolanym przepisem
art. 471. k.c. obcigzato dluznika, iz nie wykonujac zobowigzania i nie spelniajac Swiadczenia w sposob nalezyty uczynit
to z przyczyn lezacych po jego stronie ewentualnie po stronie osob, ktorymi postugiwal sie przy wykonywaniu ushugi
ale za ktore odpowiadal.

Zwazywszy na ustalony stan faktyczny i powyzsze rozwazania a takze brzmienie art. 471. k.c. i art. 474. k.c.
w zw. z art. 740. k.c. pozostawalo stwierdzi¢, ze stosownie do tresci art. 471. k.c. Przedsiebiorstwo Handlowo
Uslugowe (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia mogla zasadnie domagac sie wzgledem M. M. badz tez spotki
partnerskiej, w ktoérej byt wspolnikiem i w ramach ktérej $wiadezyl ustuge na rzecz strony powodowej, wykonania
zobowiazania z tytulu nienalezytego wykonania umowy o §wiadczenie ustugi prawnej. Uprawnienie Przedsiebiorstwa
Handlowo Uslugowego (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia z tytulu nienalezytego wykonania zobowigzania
przez uslugodawce sprowadzalo sie zatem do mozliwoSci zadania wyréwnania szkody poniesionej przez strone
powodowa z tytulu nieprawidlowego wykonania umowy o §wiadczenie uslugi prawnej poprzez zwrot w calo$ci tego,
co Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia $wiadczylta w zwiazku z



zawartg umowa o $wiadczenie ustugi, tj. w tym przypadku tej samej iloSci pieniedzy, ktora zostata uiszczona tytulem
oplaty od wadliwie sporzadzonego pozwu, jak i ktora zostala zaplacona tytutem wynagrodzenia pelnomocnika strony
przeciwne;j.

Szkoda spowodowana przez adwokata, podlegajacego obowigzkowemu ubezpieczeniu z tytulu odpowiedzialno$ci
cywilnej, podlega¢ moze wyréwnaniu przez zaklad ubezpieczen, z ktorym adwokat zawart umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej, co wynikalo z brzmienia art. 8a. ust. 1. ustawy Prawo o adwokaturze w zw. zart. 822. § 1.1 §
4. k.c. oraz art. 19. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Redakcja przepisu art. 361. k.c. wskazuje, ze pod rzadem kodeksu cywil-
nego obowiazuje zasada naprawienia szkody poprzez calkowita kompensate doznanego uszczerbku z zastrzezeniem,
iz niedopuszczalne wszakze jest bezzasadne wzbogacenie poszkodowanego.

Z kolei z mocy art. 363. k.c. poszkodowanemu przystuguje wybor sposobu naprawienia wyrzadzonej mu szkody,
tj. przez przywrdcenie stanu poprzedniego czyli doprowadzenie do stanu, jaki mial miejsce przed powstaniem
szkody badz tez przez zaplate sumy pienieznej, czyli uiszczenie kwoty odpowiadajacej wysokoSci powstalej szkody.
W przepisie tym jednak ustanowiono jednocze$nie dwa wyjatki od zasady wyboru sposobu naprawienia szkody, w
razie ktorych zaistnienia poszkodowanemu przystuguje jedynie odszkodowanie w formie §wiadczenia pienieznego.
Ograniczenie takie moze takze wynika¢ z przepiséw szczeg6lnych, ktérymi m. in. pozostawaly art. 805. k.c. i art. 822.
k.c. (vide: T. Wisniewski, powolany juz wyzej ,,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania. Tom
17, s. 83, teza 3 do art. 363; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dna 15 listopada 2001 r., sygn. akt III CZP
68/01, publ. OSNC 2002 1., nr 6, poz. 74).

Stronie powodowej przystugiwalo zatem stosownie do tresci art. 822. § 1. k.c. odszkodowanie pieniezne. Strona
powodowa pozostawala podmiotem poszkodowanym w wyniku wadliwego wykonania uslugi przez adwokata
podlegajacemu obowiazkowemu ubezpieczeniu w zwigzku z wykonywanym przez niego zawodem a zatem
dysponujacym wierzytelno$cia z tytutu odszkodowania

w zwigzku ze zdarzeniem polegajacym na blednym sporzadzeniu pozwu z dnia 26 lipca 2011 r. i niewskazaniu w
jego tresci odpowiednich §rodkow dowodowych, w wyniku czego Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia poniosta szkode w postaci pomniejszenia jej majatku o kwote odpowiadajaca oplacie
od nienalezycie sporzadzonego pozwu oraz o kwote stanowiaca wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika strony
przeciwne;j.

Strona powodowa wybrala Swiadczenie pieniezne. Odszkodowanie pieniezne nie moglo byé przy tym wyzsze niz
warto$¢ powstalej szkody. Odszkodowanie pieniezne w zalozeniu ma bowiem umozliwi¢ poszkodowanemu przy-
wrdcenie majatku do stanu sprzed powstania szkody. Naprawienie szkody zatem ma na celu przywrdcenie sytuacji,
ktora istnialaby, gdyby nieprawidlowe dzialanie nie mialo miejsca.

Kwota, ktorej dochodzilo pozwem  Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialno$cia, stanowila sume oplaty od pozwu w kwocie 31.387,00 zt oraz kosztéw procesu zasadzonych na
rzecz strony pozwanej w kwocie 7.217,00 zk. Kwota ta jednak w rzeczywisci byla mniejsza albowiem z przedlozonych
sadowi dokumentéw, odpiséw dokumentéow i wydrukéw wnikalo, ze strona powodowa poniosta poza oplata od
pozwu w kwocie 31.387,00 zl koszty procesu na rzecz (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia w kwocie
7.200,00 zl. Kwota 17,00 zt zostala co prawda poniesiona przez strone powodowa tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa ale od dokumentu pelnomocnictwa udzielonego adwokatowi, ktory reprezentowal Przedsiebiorstwo
Handlowo Ustlugowe (...) spétke z ograniczona odpowiedzialno$cia, ta jednak kwota nie byla objeta podstawa
faktyczng powodztwa, w zwigzku z czym w tym zakresie powodztwo polegalo oddaleniu.

Kwoty wymienionej w zgdaniu pozwu strona powodowa mogta przy tym dochodzi¢ wprost od zakladu ubezpieczen,
a legitymacja do tego expressis verbis wynikala z brzmienia art. 822. § 4. k.c. w zw. z art. 19. ust. 1. zd. I. ustawy
o ubezpieczanych obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych w zw. z art. 8a. ustawy Prawo o adwokaturze.



Pozwany zaklad ubezpieczen jako udzielajacy ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy odpowiedzial-
nego za szkode w mieniu Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia
na skutek zdarzenia w postaci nienalezycie spelnionego §wiadczenia z tytulu umowy o usluge prawna, zdecydowal
o odmowie przyznania poszkodowanemu, tj. Przedsiebiorstwu Handlowo Uslugowemu (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cig jakiejkolwiek sumy.

Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig zakwestionowalo stanowisko
pozwanego zakladu ubezpieczenn i wystapilo z odpowiednim zadaniem, co znajdowalo uzasadnienie nie tylko w
powolanych przepisach ale i w stanowisku Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym ,przestanka powstania obowigzku
Swiadczenia przez ubezpieczyciela z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej (art. 822 § 1 KC) jest
stan odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczajacego (ubezpieczonego) za szkode wyrzadzona osobie trzeciej, a nie fakt
uprzedniego jej naprawienia przez ubezpieczajacego (ubezpieczonego)” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lutego
2004 r., sygn. akt V CK 187/03, publ. Wokanda, 2004 r., nr 8, s. 15). Stanowisko judykatury co do braku ko-
nieczno$ci uprzedniego naprawienia szkody jako okoliczno$ci obojetnej dla uprawnienia do domagania sie zaplaty
sumy pienieznej tytulem wyréwnania szkody nalezato uznac za utrwalone tak w orzecznictwie sadéw powszechnych
(vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 marca 2004 r., sygn. akt I ACa 32/04, publ. Wokanda 2005
r., nr 6, s. 49) jak i Sadu Najwyzszego (vide: uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dna 15 listopada 2001 r., sygn.
akt III CZP 68/01, publ. OSNC 2002 1., nr 6, poz. 74, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2002 r., sygn. akt
publ. IV CKN 635/00, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., sygn. akt V. CKN 1273/00, nie publ.,
LEX nr 55515, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 07 sierpnia 2003 r., sygn. akt IV CKN 387/01, nie publ.,
LEX nr 141410).

Strona pozwana podwazala przy tym zasade swojej odpowiedzialnoSci poprzez zakwestionowanie mozliwosci
dochodzenia zaplaty odszkodowania od niej jako ubezpieczyciela adwokata w zwiazku z tym, ze adwokat, ktory
wyrzadzil szkode stronie powodowej na skutek dzialania swego lub oséb podlegajacych jego kierownictwu, byt
wspolnikiem spoélki partnerskiej, a nie zostala wykazana okoliczno$é bezskutecznosci egzekucji z majatku spotki
partnerskiej, w ktorej M. M. byl partnerem.

Whbrew stanowisku strony pozwanej oczywiste bylo to, ze istniala mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa przeciwko
Towarzystwu (...) spolce akcyjnej jako ubezpieczycielowi adwokata, ktéry swym dzialaniem czy tez zaniechaniem
ewentualnie dzialaniem lub zaniechaniem os6b, ktérymi postugiwal sie przy spelieniu $wiadczenia z tytulu
umowy o $wiadczenie ustugi prawnej, wyrzadzit szkode. Nie stanowilo do tego przeszkody zar6wno brzmienie
art. 95. § 1. ks.h. jak i art. 22. § 2. k.s.h. w zw. z art. 89. k.s.h. Przepis art. 95. § 1. k.s.h. wprowadzal jedynie
ograniczenie w zasadzie odpowiedzialno$ci wspolnikow spotki partnerskiej za zobowigzania spolki powstale w
zwiazku z wykonywaniem wolnego zawodu w ramach takiej spotki przez jej partneréw. Zgodnie z tg zasadg pozostali
partnerzy nie odpowiadali za zobowigzania powstale w wyniku wykonywania wolnego zawodu przez innego partnera
ewentualnie przez osoby podlegajace kierownictwu takiego partnera przy §wiadczeniu ustug w ramach wykonywania
wolnego zawodu badZ tez powstalych w wyniku dzialan i zaniechan takiego partnera albo oséb pracownikow
spolki partnerskiej podlegajacych kierownictwu takiego partnera. Co wiecej mozliwo§¢ dochodzenia odszkodowania
zarébwno od samej spotki partnerskiej jak i samego adwokata bedacego partnerem w tej spolce za nienalezyte
wykonanie ustugi przez M. M. w tym poprzez osoby, ktére podlegaly jego kierownictwu, uzasadnialo brzmienie
art. 31. § 2. k.s.h. w zw. z art. 89. k.s.h. Zgodnie bowiem z tredcig art. 31. § 2. k.s.h. znajdujacego zastosowanie
do spdlki partnerskiej z mocy art. 89. k.s.h. przepis art. 31. § 1. k.s.h. dopuszczajacy mozliwosé prowadzenia
egzekucji z majatku wspoélnika z tytulu zobowiagzan spolki partnerskiej dopiero po stwierdzeniu bezskuteczno$ci
egzekucji z majatku samej spolki nie stanowi przeszkody do wniesienia powbddztwa przeciwko wspdlnikowi, zanim
egzekucja z majatku spotki okaze sie bezskuteczna. Potwierdzenie tego takiego stanowiska znalazlo sie chocby w
orzeczeniu powolanym w uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty, zgodnie z ktérym ,(...) wspdlodpowiedzialno$c¢
za dlugi spotki jawnej jest zarazem solidarna (art. 22 § 2 k.s.h.) i subsydiarna (art. 31 § 1 k.s.h.). Subsydiarno$é
wyznacza kolejno$é zaspokojenia roszczen, natomiast solidarno$¢ wystepuje woéwczas, gdy nie ma roéznej kolejnosSci
zaspokojenia. Ze wzgledu na samodzielna podmiotowo$é spolki jawnej trzeba stwierdzié, ze w pierwszej kolejnoéci



to ta spotka odpowiada za dlugi. W konsekwencji wspoélnicy odpowiadajg za jej dlugi dopiero wtedy, gdy powstaje
bezskuteczno$é egzekucji z majatku spotki (art. 31 § 1 k.s.h.). Subsydiarno$¢ ma zatem pierwszenstwo przed
solidarnoécia. Inaczej mowiace, zastosowanie zasady subsydiarnoSci wyznacza chwile, od ktérej odpowiedzialno$é
jest solidarna. Oznacza to, ze wierzyciel najpierw moze dochodzi¢ zaspokojenia wylacznie od spo6tki. W pierwszym
etapie, mimo istnienia solidarnej odpowiedzialno$ci wspélnikdw, nie ma mozliwos$ci skutecznego dochodzenia od nich
$wiadczenia, chociaz, zgodnie z art. 31 § 2 k.s.h., przepis § 1 tego artykulu dotyczacy odpowiedzialno$ci subsydiarne;j
nie stanowi przeszkody do wniesienia powodztwa przeciwko wspoélnikowi, zanim egzekucja z majatku spo6iki okaze
sie bezskuteczna” (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 czerwca 2010 r., sygn. akt I CSK 453/09,
nie publ., LEX nr 607234). W szczegblnoSci ostatnie zdanie przytoczonego fragmentu uzasadnienia wyroku Sadu
Najwyzszego przemawialo za tym, ze wytoczenie powddztwa przeciwko samemu partnerowi spolki partnerskiej
odpowiedzialnemu za szkode wyrzadzona przy wykonywaniu wolnego zawodu w ramach spo6lki partnerskiej czy tez
przeciwko ubezpieczycielowi takiego partnera byto mozliwe. Brak wykazania przez strone powodowa bezskuteczno$ci
egzekucji bedzie mogl stanowi¢ przedmiot rozwazan dopiero na etapie ewentualnego wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci wyrokowi uwzgledniajagcemu roszczenie zgloszone przeciwko pozwanemu ubezpieczycielowi partnera.
Samo wniesienie powddztwa przeciwko partnerowi pozwanemu czy to jednoczes$nie ze spotka partnerska czy tez przed
pozwaniem samej spolki partnerskiej w zwigzku z bledami w sztuce popelnionymi przy wykonywaniu wolnego zawodu
w ramach spolki partnerskiej nie stanowil zadnej przeszkody do przeprowadzenia postepowania rozpoznawczego
i ewentualnego uwzglednienia roszczenia odszkodowawczego. Postepowanie rozpoznawcze nie stanowi bowiem w
zaden sposob postepowania zmierzajacego do wykonania orzeczenia a jedynie doprowadzi¢ ma do jego wydania.
Jego wykonanie pozostaje przedmiotem postepowania egzekucyjnego i dopiero po zakonczeniu postepowania
rozpoznawczego a przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego zasada subsydiarnosci moze spowodowaé brak
mozliwo$ci dochodzenia realizacji roszczenia zasadzonego wyrokiem od partnera spolki partnerskiej ewentualnie
od jego ubezpieczyciela. Na obecnym etapie rozpoznawania roszczenia Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego
(...) spoki z ograniczong odpowiedzialno$cia zarzuty strony pozwanej wyrazone w sprzeciwie od nakazu zaplaty
pozostawaly zatem przedwczesne.

Za bezzasadne nalezalo takze uzna¢ stanowisko co do odpowiedzialno$ci partnera i jego ubezpieczyciela jedynie w
czesci za szkode w mieniu powodowej spolki. Tak jak stwierdzila trafnie strona powodowa roszczenie regresowe
z art. 376. § 1. k.c. z istoty swej stanowilo jedynie podstawe do rozliczenia pomiedzy wspoéldtuznikami, o
zakresie ktorego decydowala tre$é istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego. Akcesoryjny charakter prawa
poszkodowanego do dochodzenia $wiadczenia odszkodowawczego bezposredniego od ubezpieczyciela oznaczal
uzaleznienie bezposredniego roszczenia od roszczenia poszkodowanego wzgledem ubezpieczonego. Speklienie
dwoch przeslanek w postaci istnienia waznej umowy ubezpieczenia oraz wystapienia zdarzenia objetego trescia
tej umowy powodowalo powstanie bezpos$redniego roszczenia poszkodowanego wzgledem ubezpieczyciela, co
w niniejszym przypadku faktycznie mialo miejsce. Ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej adwokata, ktory
podlegal obowiazkowemu ubezpieczeniu od odpowiedzialnoSci cywilnej za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu
czynno$ci, objeta byla odpowiedzialno§¢ cywilna adwokata za szkody wyrzadzone w nastepstwie dzialania lub
zaniechania ubezpieczonego w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej podczas wykonywania czynnos$ci adwokata.
W okresie, w ktérym szkoda wynikla, adwokat M. M. posiadal polise odpowiedzialnosci cywilnej. Poniewaz zaistnialo
zdarzenie, ktoére skutkowalo powstaniem szkody po stronie powodowej a ubezpieczony posiadal na ten wypadek
stosowne ubezpieczenie objete polisg odpowiedzialno$ci cywilnej, skierowanie pozwu w stosunku do ubezpieczyciela
mialo swoje uzasadnienie. Dopiero ewentualne spelnienie swiadczenia odszkodowawczego przez samego partnera
czy tez przez jego ubezpieczyciela uruchomi¢ moglo instytucje roszczenia regresowego umieszczong w art. 376.
k.c. i stanowiloby podstawe do rozliczenn pomiedzy dtuznikami solidarnymi ewentualnie dluznikami solidarnymi i
ubezpieczycielem jednego ze dluznikéw solidarnych.

Bezzasadny okazal sie zarzut przedawnienia roszczenia strony powodowej podniesiony przez pelnomocnika strony
pozwanej na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2014 r. a przystlugujacy samej spoltce partnerskie;j.



W myél art. 117. § 1. k.c. z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu.

Zgodnie z treScig art. 117. § 2. k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie,
moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia.

Podniesienie zarzutu przedawnienia zwigzane jest zawsze z istnieniem roszczenia a brak roszczenia powoduje
bezprzedmiotowos¢ takiego zarzutu.

W zwigzku z tym stwierdzi¢ nalezalo, ze Towarzystwo (...) spotka akcyjna podnoszac taki zarzut w toku procesu,
potwierdzila istnienie roszczenia dochodzonego przez strone powodowa, zaréwno co do zasady jak i co do wysokoSci.
Podniesienie tego zarzutu uznaé nalezalo wiec za tzw. ,niewlasciwe uznanie dlugu”.

Jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej termin przedawnienia wynosi lat 10, a dla roszczen o $§wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — trzy lata (art. 118 k.c.).

Inny niz okre$lony w tymze artykule termin przedawnienia nie wynikal z zadnych przepiséw regulujacych umowe
zlecenia poza przepisem art. 751. k.c., ktory jednak z racji wskazanych w jego tresci rodzajow roszczen oraz podmiotu
zleceniobiorcy, ktoremu tego roszczenia przystugiwaly, nie znajdowal w tej sprawie zastosowania.

Jedynie zatem w przypadku gdyby nie byto odrebnej regulacji tego zagadnienia, stosowaé nalezaloby norme prawng
(co do dtugosci termindéw) wyrazong w artykule 118. k.c. Przy czym aby zastosowac wlasciwy termin przedawnienia,
konieczne jest okreslenie rodzaju umowy, jaka laczyla strony postepowania.

W rozwazaniach wyzej zaprezentowanych a opartych na bezspornym co do zasady stanie faktycznym sad przesadzil,
ze Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) spdtke z ograniczona odpowiedzialno$cia oraz adwokata M. M.
wigzala umowa o §wiadczenie ustugi prawnej (strona powodowa bedaca przedsiebiorcg zlecila innemu przedsiebiorcy
przygotowanie pozwu o zaplate oraz jej reprezentowanie w sprawie przeciwko innemu przedsiebiorcy). Takie
zakwalifikowanie umowy mialo wplyw dla okre$lenia terminu przedawnienia, bowiem, jak juz wyzej wskazano, w
zakresie umowy o $§wiadczenie ustug nie przewidziane zostaly krétsze terminy dla roszczen z tego ustug $wiadczonych
przez adwokata w zakresie jego zawodowej dzialalnoSci, ktore ulegaja przedawnieniu z uplywem dziesieciu lat.
Skrécony do 3 lat okres przedawnienia nie odnosil sie do roszczenia zleceniodawcy (ustugobiorcy)

z tytulu uslugi Swiadczonej przez adwokata albowiem usluga Swiadczona przez adwokata nie pozostawala w
zwiazku z prowadzong dzialalno$cia przez strone powodowa. To adwokat byl w tym przypadku profesjonalistg zas
Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig korzystala z jego ustug ale nie
w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej. Jak za$ wyjasnil Sad Najwyzszy ,roszczenia dajacego
zlecenie o zwrot nienaleznie pobranego wynagrodzenia przez osoby trudniace sie stale lub w zakresie dziatalnosci
przedsiebiorstwa czynno$ciami danego rodzaju nie podlegaja dwuletniemu przedawnieniu na podstawie art. 751 pkt 1
k.c. lecz przedawniaja sie z uplywem lat dziesieciu (art. 118 zd. 2 k.c.)” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 grudnia
1979 r., sygn. akt IV CR 442/79, nie publ., LEX nr 8206). Skrécony termin przedawnienia roszczen gospodarczych
podyktowany specyfika, zawodowym charakterem tej dzialalnoSci oraz wymaganiami obrotu gospodarczego nie
znajdowal zatem w tej sytuacji zastosowania.

Co wiecej nawet gdyby przyjaé, ze roszczenie Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z tytulu szkody wyrzadzonej nienalezytym wykonaniem umowy o $wiadczenie uslug przez
adwokata ulegalo przedawnieniu po uplywie 3 lat, to termin ten i tak nie uplynagl. Fakt poniesienia przez strone
powodowa w zakresie, w jakim szkoda ta sprowadzala sie do wydatkowania przez Przedsiebiorstwo Handlowo
Uslugowe (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cig kwoty 7.200,00 zt tytulem kosztdéw procesu zasadzonych na
rzecz pozwanej przez siebie przed Sadem Okregowym w Rzeszowie (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
nastgpil w dniu o2 lutego 2012 r., jako ze w tym dniu strona powodowa wydala dyspozycje przekazania takiej kwoty
z wlasnego rachunku bankowego na rachunek bankowy pelnomocnika (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia.



Od tego za$ dnia nie uplynely jeszcze 3 lata. Z kolei daty uiszczenia przez strone powodowa oplaty od pozwu w
kwocie 31.387,00 zt w dniu o5 lipca 2011 r. w zwigzku z pozwem z dnia 26 lipca 2011 r. wniesionym do Sadu
Okregowego w Rzeszowie w dniu 05 wrze$nia 2011 r. nie mozna bylo utozsamiaé z data poniesienia szkody. Datg
powstania szkody nie moglt byé¢ takze dzien wniesienia wadliwie sporzadzonego pozwu w wyniku nienalezycie
wykonanej ustugi przez adwokata M. M.. Sama okoliczno$¢ wadliwego sporzadzenia pozwu oraz jego wniesienia a
tym samym nieprawidlowego wykonania ustugi nie musiata bowiem jeszcze oznaczac, ze do powstania szkody doszlo
albo ze do jej powstania dojdzie. Nie mozna bylo mimo wszystko wykluczy¢ mozliwo$ci zakonczenia postepowania
prowadzonego przed Sadem Okregowym w Rzeszowie Wydzialem VI Gospodarczym inaczej anizeli tylko wyrokiem
oddalajacym powodztwo. W toku procesu moglo bowiem dojs¢ do zawarcia ugody czy tez mimo nieprawidlowo
przygotowanego pozwu do uwzglednienia powddztwa choéby w czedci. W takiej sytuacji uznac¢ nalezalo, ze
poczatek terminu przedawnienia roszczenia o wyréwnanie szkody polegajacej na uiszczeniu oplaty od nieprawidtowo
przygotowanego pozwu nalezalo liczy¢ od dnia nastepnego po dniu uzyskania przymiotu prawomocno$ci przez wyrok
Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 28 listopada 2011 r., ktéorym doszlo do oddalenia powddztwa. Tylko bowiem
w nastepstwie uprawomocnienia wyroku oddalajacego powddztwo zainicjowanego nieprawidlowo przygotowanym
pozwem dojé¢ moglo do powstania szkody w mieniu strony powodowej, ktorej pelnomocnik nienalezycie wykonat
umowe o $wiadczenie ushugi prawnej obejmujacej przygotowanie pozwu i reprezentowanie przed sadem. Z ta tez data,
tj. z data uprawomocnienia wyroku oddalajacego powddztwo strona powodowa poniosta szkode w mieniu w zakresie
pomniejszenia jej majatku o oplate od pozwu. Na marginesie jedynie nalezalo zaznaczy¢, ze data ta przy tym nie
musiala oznaczaé, iz strona powodowa poniosta szkode w mieniu réwniez w zakresie kosztéw procesu zasadzonych na
rzecz strony pozwanej, ktora przeciez z r6znych wzgledéw mogla odstapi¢ od przymusowego dochodzenia od strony
powodowej zwrotu tych kosztow.

Odnoénie rozstrzygniecia o zadaniu odsetek stwierdzi¢ nalezalo, ze zobowigzanie, zrédlem ktdérego pozostaje
zdarzenie wywolujace szkode w mieniu, pozostawalo zobowiazaniem terminowym, tj. takim ktérego termin spelnienia
Swiadczenia byt oznaczony i wynikat z ustawy (art. 14. ust. 1. i ust. 2. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubez-
pieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych). Oznaczalo to, ze od-
setki od §wiadczenia pienieznego, ktérego zaplata miala nastapi¢ z tytutu odszkodowania, przystugiwaly najpdzniej
od 30 dnia liczac od dnia nastepnego po zlozeniu zawiadomienia o szkodzie. Strona powodowa nie wykazala jednak
w jakiej dacie dokonala zgloszenia stronie pozwanej zgloszenia o szkodzie poza tym, nastapito to w piSmie z dnia 03
grudnia 2013 r. Z drugiej strony z treéci pisma Towarzystwa (...) sp6lki akcyjnej z dnia 07 lutego 2014 r. wynikalo, ze
juz w tej dacie strona pozwana wiedziala o szkodzie ( vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 09 czerwca 1995 r., sygn.
akt IITI CZP 69/95, publ. OSNC 1995 r., nr 10, poz. 144, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., sygn.
akt V CKN 1331/00, nie publ., LEX nr 75294). Roszczenie odszkodowawcze stalo sie przy tym wymagalne niezaleznie
od tego, czy do naprawienia pojazdu doszlo ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 1988 r., sygn. akt I CR
151/88, publ. PUG 1989 r., nr 10 — 12, s. 310). Strona pozwana miala zatem w dniu powstania pisma z dnia 07 lutego
2014 r. Swiadomos$¢ wysokosci szkody poniesionej przez strone powodowa.

Majac przy tym na uwadze zadanie pozwu oraz tre$¢ pisma pozwanego towarzystwa ubezpieczen z dnia 07 lutego 2014
r. sad zasadzil odsetki od tejze daty w pozostalym zakresie zadanie pozwu w zakresie odsetek ustawowych oddalajac.

Z uwagi na to, ze sad uwzglednil zadanie pozwu niemal w calosci bez kwoty 17,00 zl oraz od poézniej daty
anizeli wskazana w pozwie w zakresie zadania zasgdzenia odsetek, zdecydowal — postepujac w my$l dyrektywy
odpowiedzialnoéci za wynik procesu i zasady zwrotu kosztow niezbednych i celowych — obciazy¢ calo$cia kosztow
postepowania strone pozwana (6.764,00 z}) wkladajac na nig z tej lgcznej kwoty stanowiacej koszty procesu obowigzek
zwrotu na rzecz strony powodowej kwoty stanowigcej koszty postepowania przez nia poniesione (4.347,00 zl).

Na koszty procesu, ktére w sumie wyniosly 6.764,00 zl, skladaly sie oplata od pozwu w kwocie 1.930,00 z} (k. 13) oraz
wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw stron okreslone wedlug stawki minimalnej obliczonej od wartoSci
przedmiotu sprawy, tj. w kwotach po 2.400,00 z} a takze koszty oplaty skarbowej od odpisow dokumentéw stwier-



dzajacych ustanowienie zawodowych pelnomocnikéw procesowych stron w kwotach po 17,00 zt (k. 11 — 12, k. 198 —
199).

Powstania innych kosztéw postepowania zadna ze stron nie wykazala.

Sad postanowil obcigzy¢ strone pozwana calo$cia kosztow procesu

w lacznej kwocie 6.764,00 zl zwigzanych z wniesieniem pozwu jak i sprzeciwu od nakazu zaplaty przez zawodo-
wych pelnomocnikéw stron oraz zasadzi¢ z tej kwoty od niej na rzecz strony powodowej kwote 4.347,00 zt
tytulem zwrotu kosztoéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego. Koszty procesu zasadzone na rzecz strony
powodowej obejmowaly zatem koszty zwigzane z oplata od pozwu oraz z zastepstwem procesowym przez zawodo-
wego pelnomocnika, tj. koszty wynagrodzenia oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego. Jednoczesnie
kwota 6.764,00 zl wskazana w punkcie I1T wyroku odpowiadajaca calo$ci kosztéw postepowania musiala zostaé ujeta
w wyrzeczeniu koniczacym postepowanie na zasadzie unifikacji i koncentracji rozstrzygniecia o kosztach postepowania
jako wyraz rozstrzygniecia o calo$ci kosztow procesu bez wszakze czynienia w tym zakresie w orzeczeniu ktérejkolwiek
ze stron wierzycielem albo dluznikiem.

Wyzej wskazane wzgledy zdecydowaly o tym, ze orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 734. § 1. k.c. w zw. z art.
750. k.c. jak i art. 471. k.c. w zw. z art. 474. k.c. i art. 805. § 1.1 § 2. pkt 1) k.c. oraz art. 822.§1.,§ 2.1 § 4. k.c. wzw. z
art. 9.1iart. 19. ust. 1. ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 392 z p6zn. zm.)
oraz art. 361. k.c. w zw. z art. 363. k.c. a takze w oparciu o pozostale wskazane w tresci uzasadnienia przepisy.

Rozstrzygniecie o odsetkach od kwoty dochodzonej pozwem znajdowalo oparcie w brzmieniu art. 481. § 1. k.c. i art.
481. 8 2. zd. I. k.c. oraz art. 14. ust. 1. i ust. 2. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

O kosztach orzeczono po mysli art. 100. zd. II. k.p.c. w zw. z art. 98. § 1.1 § 3. k.p.c. w zw. z art. 99. k.c. i art. 108. §
1. k.p.c. oraz art. 109. § 1. k.p.c. jak i na podstawie art. 18. ust. 1. w zw. z art. 13. ust. 1. ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r., poz. 1025) oraz w oparciu o § 6. pkt 5) w
zw. z § 2. ust. 2. zd. I. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno-
Sci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawne-
go ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490) jak i w oparciu o § 6. pkt 5) w zw. z § 2. ust. 2.
zd. I. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U.
Z 2013 T., poz. 461) a takze art. 1. ust. 1. pkt 2) ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (tekst jedn.:
Dz. U. z 2012 1., poz. 1282 z p6Zn. zm.).

SSR Michal Bien

Tarnéw, dnia 30 pazdziernika 2014 r.



