sygn. akt V GC 706/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2021 .

Sad Rejonowy w Tarnowie V Wydzial Gospodarczy

w skladzie

Przewodniczacy sedzia Michal Bien

Protokolant starszy sekretarz Elzbieta Kwiek

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2021 r. w Tarnowie

sprawy z powddztwa (...) spolki akcyjnej
z siedzibg w W.

przeciwko P. K.
o zaplate kwoty 2.499,00 (stownie: dwa tysiace czterysta dziewieédziesiat dziewiec) zt wraz z odsetkami
I. oddala powodztwo;

I1. zasadza od strony powodowej P. (...) spdlki akcyjnej na rzecz pozwanego P. K. kwote 917,00 (stlownie: dziewiecset
siedemnascie) zl wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie liczonymi od kwoty 917,00 (slownie: dziewieéset
siedemnascie) zt od dnia uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty tytulem kosztéw procesu.

SSR Michat Bien
sygn. akt V GC 706/20
ZARZADZENIE
+ odnotowaé wyrok;
+ kalendarz 1 tydzien.
SSR Michat Bien
T., dnia 6 maja 2021 .
sygn. akt V GC 706/20

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 6 maja 2021 r.

I

Strona powodowa (...) spolka akcyjna



z siedzibg w W. w pozwie wniesionym w dniu 4 grudnia 2019 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym skie-
rowanym przeciwko P. K. domagala sie zasadzenia kwoty 2.499,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w
transakcjach handlowych liczonymi od kwot

« 854,00 zl od dnia 26 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
« 792,00 z} od dnia 24 maja 2019 r. do dnia zaplaty,
« 853,00 zt od dnia 24 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty
oraz zasadzenia kosztow sadowych w kwocie 50,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie.

Na uzasadnienie zadania pozwu strona powodowa podniosla, ze P. K. zawarl z (...) spolka akcyjng umowe
ubezpieczenia autocasco na okres od dnia 3 pazdziernika 2018 r. do dnia 26 wrzesnia 2019 r. o numerze (...). Skladka
ubezpieczeniowa

w kwocie 3.416,00 zl miala by¢ zaplacona w czterech ratach platnych

« Irata do dnia 13 listopada 2018 r., ktéra zostala zaplacona w caloéci,

« II rata w kwocie 854,00 zl platna do dnia 25 lutego 2019 r., ktéra to nie zostala zaplacona,
« III rata w kwocie 792,00 z} platna do dnia 23 maja 2019 r., ktora nie zostala zaptacona

« IV rata w kwocie 853,00 zl platna do dnia 23 sierpnia 2019 r., ktéra nie zostala zaplacona.

(...) spolka akeyjna podal, ze w zwigzku
z brakiem zaplaty pelnej kwoty skladki wezwal P. K. do zaplaty.

Strona powodowa stwierdzila, ze domagala sie odsetek ustawowych za op6Znienie w transakcjach handlowych od dnia
nastepnego pod terminie wymagalno$ci roszenia do dnia zaplaty (k. 4 — 5 verte).

Na podstawie twierdzen zawartych uzasadnieniu pozwu Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie Wydzial VI
Cywilny w dniu 22 stycznia 2020 r. wydal nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, ktorym
nakazal pozwanemu P. K., aby zaplacit stronie powodowej (...) spolce akcyjnej kwote 2.499,00 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwot

» 854,00 zl od dnia 26 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
» 792,00 zl od dnia 24 maja 2019 r. do dnia zaplaty,
» 853,00 zt od dnia 24 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty

oraz kwote 50,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 50,00 zt od
dnia uprawomocnienia nakazu zaplaty do dnia zaplaty w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu, albo wnibst
w tymze terminie sprzeciw (k. 6 verte).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, ktérego odpis zostal doreczony pozwanemu w dniu 29 stycznia 2020 r., wniesionym
w dniu 10 lutego 2021 r. pozwany P. K. zaskarzyl nakaz zaplaty w calo$ci i zazadal m. in. oddalenia pow6dztwa w
calo$ci oraz zasadzenia od strony powodowej kosztow postepowania w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty P. K. podniésl, ze kwota dochodzona przez strone powodowa dotyczyla
skladki ubezpieczeniowej z tytulu polisy ubezpieczeniowej numer (...) w zakresie ubezpieczenia autocasco za okres
od dnia 3 pazdziernika 2018 r. do dnia 26 wrze$nia 2019 r. W zwigzku z nabyciem przez pozwanego pojazdu
o numerze rejestracyjnym (...) od dotychczasowego wlasSciciela, tj. leasingodawcy pozwany zlozyt wypowiedzenie



umowy ubezpieczenia obejmujace swoim zakresem réwniez ubezpieczenie autocasco. Pomimo tego w dniu 30
wrze$nia 2019 r. strona powodowa skierowala do pozwanego wezwanie do zaplaty. W odpowiedzi pozwany zglosil
reklamacje. W odpowiedzi w pi§mie z dnia 9 pazdziernika 2019 r. strona powodowa nie uznala reklamacji, przy czym
potwierdzila fakt przejScia na pozwanego praw z polisy numer (...).

Pozwany zarzucil, ze w piSmie z dnia 9 pazdziernika 2019 r. strona powodowa twierdzila, iz wypowiedzenie
polisy numer (...) moglo nastgpi¢ jedynie do dnia 16 pazdziernika 2018 r. Pozwanemu tym czasem nigdy nie
przedstawiono ogblnych warunkéw ubezpieczenia autocasco, z ktérych wynikaloby takie ograniczenie. P. K. nigdy nie
poinformowano o obowigzujacym 7 dniowym terminie do wykonania uprawnienia w zakresie rozwigzania umowy
ubezpieczenia autocasco. Co wiecej pozwany ustanie oSwiadczyl agentowi ubezpieczeniowemu o odstgpieniu od
umowy ubezpieczenia autocasco przed dniem 16 pazdziernika 2019 r. a nastepnie potwierdzil to w pisémie

w dniu 18 paZdziernika 2018 r.

P. K. podal, ze umowa ubezpieczenia ma charakter adhezyjny a nie mogt zapoznac sie z trescia ogélnych warunkéow
umowy ubezpieczenia.

W tej sytuacji 7 dniowy termin, na ktéry powolywala sie strona powodowa

w piSmie z dnia 9 pazdziernika 2019 r. obowiazywalby od daty doreczenia ogélnych warunkéw umownych
pozwanemu. W zwigzku z tym, ze obowiazek ten nie zostal przez strone powodowa wykonany, brak bylo podstaw do
powolywania sie na uplyw terminu do wykonania przez pozwanego uprawnienia w zakresie odstapienia od umowy
ubezpieczenia autocasco.

W konicowej czedci uzasadnienia sprzeciwu od nakazu zaplaty pozwany naprowadzil, ze o§wiadczeniem zlozonym w
piSmie sporzadzonym wlasnorecznie wypowiedzial nie za$ odstapit od umowy ubezpieczenia. Ograniczenia

w prawie do wypowiedzenia umowy dotyczyly za$ tylko ubezpieczyciela i nie mogly zawezac prawa ubezpieczajacego
do wypowiedzenia umowy (k. 7 verte — 8, k. 11 — 11 verte).

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2020 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Tarnowie stwierdzajac w uzasadnieniu utrate mocy przez nakaz zaptaty wydany
w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 22 stycznia 2020 r. (k. 16).

W pozwie wniesionym w nastepstwie przekazania sprawy do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Tarnowie
Wydzialowi V Gospodarczemu strona powodowa powtérzyla zadanie pozwu wyrazone w pozwie wniesionym
w elektronicznym postepowaniu upominawczym oraz powielila argumenty powolane w uzasadnieniu pozwu
wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Ponadto zazadala zasgdzenia kosztow procesu w
kwotach 14,76 zl tytulem kosztow notarialnie poswiadczonego pelnomocnictwa, 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa oraz 30,00 zl tytulem oplaty od pozwu (k. 27 — 28 verte).

W pi$mie procesowym z dnia 8 pazdziernika 2020 r. (...) spolka akcyjna podal, ze umowa ubezpieczenia bedac
podstawa dochodzonej nalezno$ci zostala przepisana na pozwanego z dniem nabycia auta zgodnie z art. 31. i art. 32.
ust. 4. ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jeden.: Dz. U. z 2021 r., poz. 854) (k. 24).

I
Sad Rejonowy w Tarnowie ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

W dniu 27 wrzeénia 2016 r. S. M.sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg we W. jako finansujgcy zawarla
z P. K. jako korzystajgcym umowe leasingu. Przedmiotem umowy bylo oddanie przez (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cig do odplatnego uzywania P. K. pojazdu S. (...) rok produkcji 2016 1. (§ 1.1 § 2. ust. 1. umowy leasingu
numer (...) z dnia 27 wrze$nia 2016 r.)



Zgodnie z postanowieniami umowy leasingu przedmiot leasingu zosta¢ mial ubezpieczony w pierwszym roku w
pelnym zakresie przez i na koszt korzystajacego na warunkach okre$lonych w ogélnych warunkach umowy leasingu.
Po uplywie pierwszego roku przedmiot leasingu ubezpieczony zosta¢ mial wedlug wyboru korzystajacego przez i
na koszt korzystajacego lub przez finansujacego na koszt korzystajacego na warunkach okre$lonych w ogélnych
warunkach umowy leasingu oraz tabeli optat dodatkowych (§ 6. ust. 1. umowy leasingu numer (...) z dnia 27 wrze$nia
2016 1.).

Dowéd: odpis umowy leasingu numer (...) z dnia 27 wrzesnia 2016 r. — k. 75 — 78.
Pojazd S. (...) P. K. uzywal na podstawie umowy leasingu przez 3 kolejne lata.

W pierwszym roku, kiedy P. K. uzywal tego pojazdu, umowe ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej, autocasco
i nastepstw nieszczes$liwych wypadkow zawart leasingodawca a P. K. zaplacil skladke.

W kolejnych latach to P. K. zawieral umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej, autocasco i nastepstw
nieszczedliwych wypadkow dotyczace tego pojazdu, po czym dokumenty Swiadczace o ubezpieczeniu przedstawial
leasingodawcy.

Dowéd: przestuchanie pozwanego P. K. — k. 81 verte — 82 verte.

W dniu 22 wrzeénia 2017 r. T. (1) spotka akcyjna jako ubezpieczyciel zawarlo z P. K. jako ubezpieczajacym umowe
ubezpieczenia m. in. od odpowiedzialno$ci cywilnej

iwzakresie autocasco pojazdu S. (...) rok produkcji 2016 r. 0 numerze rejestracyjnym (...) na okres od dnia 27 wrze$nia
2017 r. do dnia 26 wrze$nia 2018 r.

Dowéd: wydruk wniosku — polisy numer (...) — k. 8o.

Na podstawie wniosku z dnia 25 wrze$nia 2018 r. pomiedzy T. (1)sp6tka akcyjng jako ubezpieczycielem a P. K. jako
ubezpieczajacym doszlo do zawarcia na kolejny okres od dnia 27 wrzeénia 2018 r. do dnia 26 wrze$nia 2019 r. umowy
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej pojazdu S. (...) rok produkcji 2016 r. o numerze rejestracyjnym (...).

Dowéd: wydruk wniosku — polisy numer (...) — k. 79.

We wrzeéniu 2018 r. P. K. zaplacil za samochdd marki S. o numerze rejestracyjnym (...) rate, na podstawie ktorej
uzyskal prawo do nabycia pojazdu.

Pomimo tego, ze P. K. zawarl juz umowe ubezpieczenia pojazdu, to leasingodawca réwniez zawart umowe
ubezpieczenia pojazdu bez poinformowania P. K.. O tym, ze pojazd zostal ubezpieczony przez leasingodawce, P. K.
dowiedziatl sie juz po tym, jak zwrocil sie o0 dokumenty w postaci dowodu rejestracyjnego, karty pojazdu.

Dowdéd: przeshuchanie pozwanego P. K. — k. 81 verte — 82 verte.

W dniu 9 pazdziernika 2018 r. zostal sporzadzony pisemny aneks do umowy ubezpieczenia numer (...) z dnia 26
wrzeénia 2018 r. zawartej na okres od dnia 27 wrze$nia 2018 r. do dnia 26 wrze$nia 2019 r. m. in. odpowiedzialnoS$ci
cywilnej, nastepstw nieszczesliwych wypadkow i autocasco pojazdu S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) rok produkeji
2016 T.

W treSci aneksu podpisanego tylko i wylacznie przez przedstawiciela (...) spolki akcyjnej stwierdzono, ze
ubezpieczonym, ubezpieczajacym jak i korzystajacym z samochodu marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) byl P.
K. oraz ze aneks zostal sporzadzony w zwiazku ze sprzedaza tego pojazdu w dniu 3 pazdziernika 2018 r. na podstawie
dokumentu oznaczonego numerem (...)

z dnia 3 pazdziernika 2018 r.

Dowéd: czesciowo odpis aneksu z dnia 9 pazdziernika 2018 r. do polisy (...) — k. 34.



W pisemnym wezwaniu z dnia 26 wrze$nia 2019 r. (...) spotka akcyjna wezwal P. K. do zaplaty lacznie kwoty 2.574,56
zl w tym kwoty 2.499,00 z} tytulem nalezno$ci glownej i kwoty 75,56 zl tytulem odsetek ustawowych naliczonych od
dnia 20 wrzeénia 2019 r. W wezwaniu do zaplaty wskazano, ze dotyczylo ono niezaplaconej sktadki z tytulu zawarte;j
umowy ubezpieczenia numer (...), ktorej przedmiotem pozostawal pojazd marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

Dowéd: odpis pisemnego wezwania do zaplaty z dnia 26 wrzesnia 2019 r. — k. 36.
P. K. nie zawieral umowy ubezpieczenia pojazdu S. w zakresie autocasco po jego nabyciu od leasingodawcy.

W piémie z dnia 6 pazdziernika 2018 r. P. K. wypowiedzial umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej pojazdu
marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w zwigzku z dysponowaniem ubezpieczeniem na podstawie innej umowy
ubezpieczenia.

Oswiadczenie zostalo zlozone (...) spolce akeyjnej w dniu 18 pazdziernika 2018 r.

Dowdéd: odpisy pisemnego oswiadczenia z dnia 6 pazdziernika 2018 r. — k. 9 verte , k. 13;
przestuchanie pozwanego P. K. — k. 81 verte — 82 verte.

W dniu 18 pazdziernika 2018 r. P. K. zlozyl réwniez wypowiedzenie umowy ubezpieczenia w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej a takze

w zakresie autocasco i nastepstw nieszczesliwych wypadkéw, ktora to umowa dotyczyta pojazd marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...).

Pisemne o$wiadczenie o wypowiedzeniu zostalo zlozone (...) spélce akcyjnej w dniu 18 pazdziernika 2018 r.

Dowédd: odpisy pisemnego oswiadczenia — k. 10, k. 13 verte ; odpisy pisma z dnia 9 pazdziernika
2019 r. — k. 10 verte , k. 14.

W pi$mie z dnia 9 pazdziernika 2019 r. kierowanym do (...) spotka akcyjna potwierdzil, Zze dokumenty

w postaci pisemnych o$wiadczen dotyczacych rezygnacji z umowy ubezpieczenia o numerze (...) zostaly doreczone
zakladowi ubezpieczen w dniu 18 pazdziernika 2018 r., w zwigzku z czym doszlo do rozwigzania umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej oraz w zakresie nastepstw nieszczesliwych wypadkow.

Jednoczes$nie (...) spotka akcyjna wyjasnil, Ze umowa ubezpieczenia autocasco pozostala w mocy i obowigzywala do
dnia 26 wrze$nia 2019 .

Dowdéd: odpisy pisma z dnia 9 pazdziernika 2019 r. — k. 10 verte , k. 14.

Rekonstrukeji stanu faktycznego w czeSci sad dokonal na podstawie odpisow dokumentéow i wydrukow
zgromadzonych w toku postepowania dowodowego. Sad nie dopatrzyt sie uchybien w ich treéci oraz formie.

Dowody z odpiséw dokumentéw prywatnych jak i z wydrukéw sad uznal w calosci za autentyczne i wiarygodne. Zadna
ze stron ich nie kwestionowala, tak pod wzgledem poprawnosci formalnej jak i materialnej. Nie ujawnily sie tez ja-
kiekolwiek okoliczno$ci podwazajace moc dowodowa tych dokumentow, ktore nalezaloby braé¢ pod uwage z urze-
du. Domniemania, z ktérych korzystaja dokumenty urzedowe jak i prywatne [autentycznoSci i ztozenia zawartego w
nim o$wiadczenia przez osobe, ktora podpisala dokument prywatny (vide: T. Erecinski, ,,Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz. Cze$¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze. Cze$¢ druga. Postepowanie zabezpieczajace. Tom 17,
wydanie 2, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2007 r., pod red. T. Erecinskiego, s. 576, teza 11 do art.
245, s. 590, teza 1 do art. 253)], pozostaly niewzruszone. Dokumenty prywatne stanowily dowdd tego, ze osoby, ktore
je podpisaly, zlozyly o§wiadczenia zawarte w dokumentach (art. 245. k.p.c. w zw. z art. 233. § 1. k.p.c.). Wydruki
natomiast stanowily dowdd co do istnienia zapisu komputerowego o okreslonej treéci, ktéra zostala w nich zawarta, w
chwili dokonywania wydruku (k. 309. k.p.c. w zw. z art. 233. § 1. k.p.c.) (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 8 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 1399/12, nie publ., LEX numer 1362755).



Osobnego omoéwienia wymagatl natomiast odpis dokumentu prywatnego w postaci przedtozonego przez strone
powodowa odpisu aneksu z dnia 9 pazdziernika 2018 r. do polisy (...).

Dokument prywatny jakkolwiek nie zostal wyposazony w domniemanie prawne zgodnoSci jego tresci z rzeczywistym
stanem, to jednak moze stanowi¢ samodzielny Srodek dowodowy i w oparciu o jego tre$¢ sad ma mozliwo$¢ wy-
rokowania. Dokument prywatny pozostaje jednym z dowodéw wymienionych

w kodeksie postepowania cywilnego i podlega ocenie tak jak wszystkie inne dowody (vide: art. 233. § 1. k.p.c.). Moze
zatem stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania (vide: wyrok i uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 30 czerwca 2004 r., sygn. akt IV CK 474/03, publ. OSNC 2005 1., nr 6, poz. 113; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 wrzeénia 1985 r., sygn. akt IV PR 200/85, publ. OSNCP 1986 ., nr 5, poz. 84; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2000 r., sygn. akt I CKN 804/98, nie publ., LEX nr 50890).

Dokument prywatny w Swietle brzmienia art. 253. k.p.c. ma znacznie mniejsza moc dowodowa, jezeli miatby Swiadczyc
na rzecz strony, ktéra go sporzadzila. Ma za to duza warto§¢ dowodowa, jesli pochodzi od osoby trzeciej, niezwigzanej
ze stronami i od nich niezaleznej. Zalozy¢ bowiem mozna wowczas, ze intencja wystawcy takiego dokumentu nie byto
wzmocnienie badz tez oslabienie ktérejkolwiek ze stron postepowania (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 06 listopada 2002 r., sygn. akt I CKN 1280/2000, nie publ., LEX nr 78358).

Dokument ten ze wzgledu na brak domniemania zgodnoéci z rzeczywistym stanem jako dokument prywatny podlega
ocenie sadu wedle regul statuowanych przepisem art. 233. § 1. k.p.c. Skoro bowiem dokument prywatny nie korzysta
z domniemania prawdziwoS$ci zawartych w nim o$wiadczen, to kazda osoba majaca w tym interes prawny moze
twierdzic i dowodzié, ze tre$¢ zlozonych o$wiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu (vide: postanowienie Sa-
du Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1982 r., sygn. akt III CRN 65/82, nie publ., LEX nr 8414).

Przedstawiony przez (...) spotke akcyjng odpis dokumentu w postaci odpis aneksu z dnia 9 pazdziernika 2018 r. do
polisy (...) nie mogl stanowié wystarczajaco pewnego dowodu §wiadczacego o zasadnosci powodztwa w zakresie nie
tylko kwoty zadanej tytulem skladki na ubezpieczenie z tytulu umowy ubezpieczenia autocasco ale i w zakresie tego, ze
doszlo do zawarcia umowy ubezpieczenia autocasco pomiedzy stronami procesu a tym bardziej, ze doszlo do przejécia
praw i obowigzkoéw z umowy ubezpieczenia autocasco zawartej przez finansujacego na pozwanego jako nabywajacego
od finansujgcego pojazd marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Przede wszystkim odpis tego dokumentu nie
znajdowal Zadnego potwierdzenia w innych dokumentach czy tez odpisach dokumentéw albo w treSci przestuchania
pozwanego. Co wiecej z treéci odpisu tego dokumentu jak i z przestuchania pozwanego wynikalo, ze P. (...)spotka
akcyjna nie zawarl z P. K. po nabyciu pojazdu S. przez pozwanego umowy ubezpieczenia w zakresie autocasco. Nie
wynikalo to ani z treSci odpisu aneksu podpisanego tylko i wylacznie przez przedstawiciela (...) spotki akeyjnej ani z
depozycji pozwanego. Brak bylo rowniez innych $rodkéw dowodowych §wiadczacych o przejsciu praw i obowiazkéw
z umowy ubezpieczenia autocasco

w zwigzku z zawarta umowg sprzedazy pojazdu z dotychczasowego wlasciciela na nabywce. Mozliwoéci przyjecia
kontynuacji takiej umowy w zakresie ubezpieczenia autocasco w §wietle brzmienia art. 823. § 1.1 § 2. k.c. Odpis aneksu
zatem te nie mogl Swiadczy¢ o zawarciu kolejnej umowy ubezpieczenia przez P. K. z P. (...) sp6tka akcyjna ani

o przejSciu praw i obowigzkéw z umowy ubezpieczenia autocasco z wlasciciela pojazdu na jego nabywece, jako Ze nie
tylko nie znajdowalo to potwierdzenia

w innych dowodach pisemnych ale i nie znalazlo potwierdzenia w zeznaniach pozwanego za$ strona powodowa nie
przedstawila zadnych innych §rodkéw dowodowych w odpowiednim czasie, ktére wskazywalyby, ze do zawarcia
umowy ubezpieczenia autocasco na okres czasu przypadajacy po dniu nabycia pojazdu przez P. K. lub do przejécia na
pozwanego uprawnien i obowiazkow z takiej umowy zawartej jeszcze przed nabyciem pojazdu przez P. K. w sposéb
czynny doszlo. Nie pozwalaly zatem na wyciagniecie innych wnioskéw zadne z pozostalych dowodéw zaoferowanych
przez strone powodows. Wobec nieprzedstawienia dokumentéw czy tez innych dowodéw $wiadcezacych o zawarciu
przez P. (...) spolke akcyjna

z P. K. umowy ubezpieczenia autocasco jak i o zawarciu umowy przeniesienia prawa i obowigzkow przez
dotychczasowego finansujacego z dotychczasowym korzystajacym nie moégl zatem sad zweryfikowaé prawdziwosci



twierdzen strony powodowej jedynie w oparciu o odpis aneksu do umowy ubezpieczenia jako dokumencie
pochodzacym jedynie od strony powodowej. Strona powodowa nie przedstawila nie tylko samych dokumentéw
$wiadczacych o zawarciu takiej umowy ubezpieczenia z P. K. ale takze nie powolala innych §rodkéw dowodowych po-
zwalajacych ustali¢ jej zawarcie zgodnie

z tre$cia tego aneksu czy tez ze doszlo do zawarcia pomiedzy sprzedawca

a kupujacym pojazd S. umowy przeniesienia praw i obowiazkéw z umowy ubezpieczenia autocasco zawartej przed
zbyciem samochodu.

Sad nie przyjat zatem w konsekwencji braku dostatecznej wiarygodno$ci dokumentu prywatnego w postaci odpisu
aneksu do umowy ubezpieczenia oraz wobec niemozliwo$ci zweryfikowania tresci tego dokumentu z innymi §rodkami
dowodowymi, ze doszlo do zawarcia umowy ubezpieczenia autocasco przez P. (...)spotke akcyjna z P. K. badz tez ze
doszlo do przeniesienia pra i obowigzkow z takiej umowy zawartej jeszcze przed nabyciem pojazdu przez pozwanego na
P. K.. Nie uznat tym samym sad, ze wskazana w pozwie kwota tytutem skladki z tytulu zawarcia umowy ubezpieczenia
nalezala sie stronie powodowej.

Na marginesie jedynie nalezalo zaznaczyé, ze wbrew treSci pisma procesowego strony powodowej z dnia 8
pazdziernika 2020 r. do umowy ubezpieczenia autocasco, z ktorej strona powodowa wywodzila swoje roszczenie,
nie znajdowaly zastosowania przepisy art. 31. i art. 32. ust. 4. ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Sad postanowil na podstawie art. 235". k.p.c. w zw. z art. 235°. § 2. k.p.c. pomingé¢ dowod z wydruku faktury VAT
numer (...) z dnia 4 paZdziernika 2018 r. dolaczony do pisma procesowego strony powodowej z dnia 8 pazdziernika
2018 r. albowiem pomimo dolaczenia tego wydruku do pisma nie zostal on w ogdble wskazany jako Srodek dowodowy
jakinie zostaly okreslone zadne fakty, ktére mialy zosta¢ wykazane takim dowodem, zatem uzna¢ nalezalo, ze wydruk

faktury VAT w ogdle nie zostal zadnym wnioskiem dowodowym strony powodowej zgodnie z art. 235". k.p.c.

Przestuchanie pozwanego P. K. stanowié moglo podstawe czynionych ustalen faktycznych, jako ze w zakresie
okolicznosci relewantnych

z punktu widzenia rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy co do zasady tresé depozycji pozwanego jawila sie jako jasna
i logiczna, a nadto wykazywala wewnetrzna spdjnoé¢ i korespondowala z pozostala czescia materiatu dowodowe-
go. Nadto zeznania pozwanego znajdowaly potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym
stanowigc sp6jna calo$é, zatem sad nie znalazl powoddow, by kwestionowac ktérakolwiek ich cze$¢ tym bardziej, ze
strona powodowa nie przedstawila zadnego dowodu, ktéry méglby poddaé¢ w watpliwosé te depozycje.

Sad postanowil poming¢ dowdd z przestuchania za strone powodowa os6b wechodzacych w sktad organu uprawnionego
do reprezentowania strony powodowej jako osoby prawnej, gdyz zgloszone pozostale §rodki dowodowe pozwolily w
wystarczajacym stopniu wyjaéni¢ fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy [art. 299. k.p.c. i art. 300. § 1. k.p.c. wzw. z

art. 227. k.p.c. oraz art. 235°. § 1. pkt 2) k.p.c.] a ponadto zadna ze stron takiego srodka dowodowego nie zaoferowata.
Dowdd z przestuchania stron ma charakter subsydiarny, uzupeliajacy i winien by¢ przeprowadzony wéwczas, gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy moze okaza¢ sie niewystarczajacy dla merytorycznego rozstrzygniecia
sprawy, co nie mialo miejsca w rozstrzyganej sprawie. Jako ze wszystkie okoliczno$ci sprawy zostaly dostatecznie
wyjasnione, nie byto podstaw do tego, by uzupelnia¢ material dowodowy przeprowadzajac dowod

z przeshuchania os6b wchodzacych w sklad zarzadu strony powodowej jako osoby prawne;.

1T
Sad Rejonowy w Tarnowie zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie bezzasadne i jako takie w caloéci podlegalo oddaleniu, gdyz wbrew twierdzeniom strony
powodowej wobec przeniesienia prawa wlasno$ci pojazdu, ktéry byl przedmiotem umowy leasingu jak i umowy ubez-
pieczenia autocasco, nie doszlo ani do zawarcia takiej umowy ubezpieczenia pomiedzy strong powodowa a pozwanym



jak i nie doszlo do przeniesienia praw a co za tym idzie i obowigzkéw z umowy ubezpieczenia autocasco dotyczacej
pojazdu S. z poprzedniego wlasciciela tego pojazdu na jego nabywece, tj. P. K..

Strona powodowa P. (...) spotka akcyjna

z siedziba w W. domagala sie zasadzenia od pozwanego P. K. kwoty 2.499,00 zt w oparciu o art. 805. § 1. k.c. i art.
821. k.c. jak i art. 823. § 1.1 2. k.c. oraz art. 471. k.c., art. 476. k.c. i art. 477. § 1. k.c. wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w transakcjach handlowych liczonymi od kwot

» 854,00 zl od dnia 26 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
« 792,00 zl od dnia 24 maja 2019 r. do dnia zaplaty,
» 853,00 zt od dnia 24 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty

w oparciu o art. 359. § 1. k.c. oraz 481. § 1. k.c. jak i art. 4a. oraz art. 7. ust. 1. ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych obecnie zwang ustawa o przeciwdzialaniu nadmiernym opéZnieniom
w transakcjach handlowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r., poz. 424).

W mysél art. 805. § 1. k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre§lone §wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplacic sktadke.

Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegélnoéci na zaplacie m. in. przy ubezpieczeniu majatkowym — okreslonego
odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku [art. 805. § 1. pkt 2) k.c.].

Po mysli art. 821. k.c. przedmiotem ubezpieczenia majatkowego moze by¢ kazdy interes majatkowy, ktory nie jest
sprzeczny z prawem i daje sie oceni¢ w pienigdzu.

W razie zbycia przedmiotu ubezpieczenia prawa z umowy ubezpieczenia moga byé przeniesione na nabywce
przedmiotu ubezpieczenia. Przeniesienie tych praw wymaga zgody ubezpieczyciela, chyba ze umowa ubezpieczenia
lub ogdlne warunki ubezpieczenia stanowig inaczej (art. 823. § 1. k.c.).

W razie przeniesienia praw, o ktérych mowa w § 1, na nabywce przedmiotu przechodza takze obowiazki, ktore ciazyly
na zbywcy, chyba ze strony za zgoda ubezpieczyciela umoéwily sie inaczej. Pomimo tego przej$cia obowiazkow zbywea
odpowiada solidarnie z nabywca za zaplate skladki przypadajacej za czas do chwili przejScia przedmiotu ubezpieczenia
na nabywece (art. 823. § 2. k.c.).

Stosownie do brzmienia art. 471. k.c. dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem oko-
liczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Po myéli art. 476. k.c. dtuznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest
oznaczony, gdy nie spelnia $wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Nie dotyczy to wypadku, gdy
opdznienie w spelnieniu $§wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Stosownie do tresci art. 477. § 1. k.c. w razie zwloki dluznika wierzyciel moze zadaé, niezaleznie od wykonania
zobowigzania, naprawienia szkody wyniklej ze zwloki.

Odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnoSci prawnej albo z ustawy, z orzeczenia sagdu
lub z decyzji innego wla$ciwego organu (art. 359. § 1. k.c.).



Po mysli art. 481. § 1. k.c. jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést Zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Stosownie do treéci art. 4a. ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych obecnie zwana ustawg o prze-
ciwdzialaniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych do transakcji handlowych nie stosuje sie przepi-
su art. 481 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U.

z 2018 1. poz. 1025, 1104, 1629, 2073 i 2244).

W mysl przepisu art. 7. ust. 1. ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym opd6znieniom w transakcjach handlowych w
transakcjach handlowych — z wylaczeniem transakeji, w ktérych dtuznikiem jest podmiot publiczny — wierzycielowi,
bez wezwania, przystuguja odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, chyba ze strony uzgodnily
wyzsze odsetki, za okres od dnia wymagalno$ci $wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty, jezeli sa spelnione lgcznie
nastepujace warunki:

1) wierzyciel spelnil swoje $wiadczenie;
2) wierzyciel nie otrzymal zaplaty w terminie okre$lonym w umowie.

Norma art. 805. § 1. k.c. zawiera regulacje statuujaca istote umowy ubezpieczenia okreSla elementy istotne
przedmiotowo (essentialia negotii) umowy ubezpieczenia oraz zasadnicze obowiazki stron umowy ubezpieczenia.
Stosownie do brzmienia tego przepisu umowa ubezpieczenia pozostaje umowa konsensualng, tj. dochodzi do skutku
w wyniku osiggniecia porozumienia przez kontrahentéw, jest umowa dwustronnie zobowigzujgca a jednocze$nie
jest wzajemna, cho¢ $wiadczenie zakladu ubezpieczen nie musi zostac¢ spelnione, jesli przez czas trwania umowy
ubezpieczenia do zajScia zdarzenia obligujacego do wyplaty okres§lonego $§wiadczenia nie dojdzie.

Norma art. 805. § 1. k.c. zawiera regulacje statuujaca istote umowy ubezpieczenia, okre§la elementy istotne
przedmiotowo (essentialia negotii) umowy ubezpieczenia oraz zasadnicze obowigzki stron umowy ubezpieczenia. Sto-
sownie do brzmienia tego przepisu umowa ubezpieczenia pozostaje umowa konsensualna, tj. dochodzi do skutku w
wyniku osiggniecia porozumienia przez kontrahentéw, jest umowa dwustronnie zobowigzujaca choé nie jest jednocze-
$nie umowg wzajemna w rozumieniu art. 487. § 1. k.c. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2006 r.,
sygn. akt IV CSK 125/06, publ. OSCNC — ZB. D. 2008 1., z. A, poz. 7, s. 44), jako ze $wiadczenie zakladu ubezpieczen
nie musi zostac spekione, jesli przez czas trwania umowy ubezpieczenia do zaj$cia zdarzenia obligujacego do wyplaty
okreslonego §wiadczenia nie dojdzie.

Umowa ubezpieczenia nie ma zatem charakteru wzajemnego, cho¢ odpowiednikiem §wiadczenia ubezpieczajacego w
postaci skladki pozostaje $wiadczenie zakladu ubezpieczen co do zasady najczesciej pieniezne spelniane w sytuacji
zaistnienia zdarzenia okre$lonego w umowie ubezpieczenia.

Podstawowym obowigzkiem ubezpieczyciela wynikajacym z umowy ubezpieczenia pozostaje wyplata §wiadczenia
okre$lonego umowa ubezpieczenia w ramach udzielonej ochrony ubezpieczeniowej w sytuacji zaistnienia zdarzenia
ubezpieczeniowego za$ w przypadku ubezpieczajacego podstawowym obowigzkiem pozostaje oplacanie umoéwione;j
skladki. Obowiazki te statuowane zostaly w przepisie art. 805. § 1.1 § 2. k.c. i byly takie same w przypadku umowy
ubezpieczenia majatkowego, co wynikalo z art. 821. k.c. w zw. z art. 805. § 1.1 § 2. pkt 1) k.c.

Na podstawie czeSciowo bezspornego stanu faktycznego jak i poczynionych ustalen faktycznych nalezalo stwierdzic,
ze pomiedzy P. (...) spotka akcyjna jako ubezpieczycielem a P. K. nie doszlo do zawarcia umowy zawierajacej ele-
menty przedmiotowo istotne wlasciwe dla umowy ubezpieczenia w szczegblno$ci umowy ubezpieczenia autocasco
pojazdu S. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Strona powodowa nie wykazala réwniez, w jakiej wysokoéci w istocie
skladka na ubezpieczenie z tytulu umowy ubezpieczenia autocasco tego pojazdu nalezalaby sie, gdyz nie przedstawita
zadnego dokumentu, z ktérego taka okoliczno$¢ moglaby wynikac. Co wiecej strona powodowa nie wykazala, ze doszlto
do przejs$cia prawa i obowiazkéw z umowy ubezpieczenia autocasco pojazdu S. (...) o numerze rejestracyjnym (...)



z poprzedniego wlasciciela tego samochodu, czyli finansujacego, na dotychczasowego korzystajacego, ktory nabyt
pojazd od finansujgcego.

Na podstawie czeSciowo bezspornego stanu faktycznego jak i poczynionych ustalen faktycznych nalezalo zatem
stwierdzi¢, ze pomiedzy P. K. a (...) spolka akcyjna nie doszlo do zawarcia umowy ubezpieczenia autocasco na okres
przypadajacy od dnia 3 pazdziernika 2018 r. do dnia 26 wrzeénia 2019 r. zawierajacej elementy przedmiotowo istotne
wlaéciwe dla umowy ubezpieczenia, w wyniku ktorej P. (...) spétka akcyjna zobowiagzalby sie zaplaci¢ Swiadczenie
odszkodowawcze w zwigzku ze szkoda w mieniu w postaci pojazdu S. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Nie doszlo
rowniez do przeniesienia praw i obowigzkow z dobrowolnej umowy ubezpieczenia autocasco pojazdu S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) z poprzednika prawnego P. K. na pozwanego.

Jak wynikalo z art. 823. § 1.1 § 2. k.c. ,zbycie przedmiotu ubezpieczenia nie powoduje samo przez sie przejscia praw
wynikajacych z umowy ubezpieczenia na nabywce. Wprawdzie teza ta nie wynika wprost z brzmienia przepisu, jednak
uzasadnia ja uzyty zwrot ,moga by¢ przeniesione”, odnoszacy sie do praw z umowy ubezpieczenia w wypadku zbycia
przedmiotu ubezpieczenia. Zwrot ten nadaje zarazem taki sens rozwazanemu przepisowi, ze przejscie praw z umowy
ubezpieczenia staje sie skutkiem zbycia przedmiotu ubezpieczenia wtedy, gdy strony transakcji tak postanowig. W
przeciwnym razie, stosownie do § 3, stosunek ubezpieczenia wygasa z chwila przejs$cia przedmiotu ubezpieczenia na
nabywece, ze wzgledu na brak interesu ubezpieczeniowego. Na rzecz wniosku, ze od woli stron zalezy, czy wraz ze
zbyciem przedmiotu ubezpieczenia nastapi przeniesienie praw z umowy ubezpieczenia, przemawia ponadto warunek
okres$lony w § 1 zdanie drugie uzalezniajacy przeniesienie praw na nabywce od zgody ubezpieczyciela, gdyby bowiem
przeniesienie praw laczylo sie automatycznie ze zbyciem przedmiotu ubezpieczenia, to wymdg uzyskania zgody
ubezpieczyciela na to przeniesienie bylby zbedny. Przede wszystkim jednak art. 823 § 1 nalezy interpretowac lacznie
z § 3, poniewaz stanowi on wypowiedz ustawodawcy co do tego, ze do kontynuacji praw z umowy ubezpieczenia w
razie zbycia przedmiotu ubezpieczenia konieczne jest ,przeniesienie” tych praw, czyli czynno$¢ zbywcy i nabywcy
wyrazajaca ich wole w tym przedmiocie. Artykut 823 § 3 stanowi rowniez, ze jezeli prawa z umowy ubezpieczenia nie
zostaly przeniesione, stosunek ubezpieczenia wygasa, zachodzi bowiem brak interesu ubezpieczeniowego. W zwiazku
z przedstawiona regulacja nasuwaja sie dwa wnioski. Po pierwsze, brak woli stron (zbywcy i nabywcy) w kwestii
przeniesienia praw z umowy ubezpieczenia ze zbywcy na nabywce nie wymaga skladania przez ktoérgkolwiek z nich
formalnych o$wiadczen w tym przedmiocie, np. na piémie, konstrukecja § 3 bowiem jest taka, ze nieprzeniesienie na
nabywce praw z umowy ubezpieczenia powoduje automatyczne wygasniecie stosunku ubezpieczenia. Po drugie, tylko
przeniesienie praw z umowy ubezpieczenia wymaga uzewnetrznienia w postaci okreslonego zachowania sie stron,
gdyz w my$l § 1 zdanie drugie skuteczno$¢ przeniesienia zalezy od zgody ubezpieczyciela; wola oraz zamiar zbywcy i
nabywcy powinny by¢ zatem podane mu do wiadomo$ci po to, by mogl zaja¢ stanowisko w sprawie” (tak H. Ciepla,
»,Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. III. Cze$¢ 2”, Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2013 r., wydanie 1,
pod red. J. Gudowskiego, ss. 875 — 876, tezy 4 — 6 do art. 823).

Odnoszac sie zatem do zadania strony powodowej co do zaplaty kwoty w lacznej wysokosci 2.499,00 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie liczconymi od kwot

» 854,00 zl od dnia 26 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
» 792,00 zl od dnia 24 maja 2019 r. do dnia zaplaty,
» 853,00 zt od dnia 24 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty

tytulem skladki w zwiazku z zawarciem umowy ubezpieczenia autocasco samochodu marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), stwierdzi¢ nalezalo, iz zadanie to majac na uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy
nie moglo zashugiwaé na uwzglednienie. Zadanie takie znajdowaloby swoje uzasadnienie jedynie w sytuacji zwig-
zania pozwanego P. K. oraz powodowego P. (...) spdlki akcyjnej stosunkiem prawnym — w tym wypadku umowa
ubezpieczenia majatkowego w postaci ubezpieczenia autocasco. W rozpatrywanej tutaj sprawie nie mial miejsca zaden
fakt, ktory wskazywalby na zaistnienie takiego stosunku wigzacego strony procesu. Jak wskazano powyzej, strona



powodowa (...) spdtka akcyjna nie wykazala w toku procesu istnienia umowy wiazacej strony dotyczacej ubezpieczenia
autocasco pojazdu mechanicznego

w postaci samochodu marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) na okres czasu przypadajacy od dnia 3 pazdziernika
2018 r. do dnia 26 wrzeénia 2019 r., z ktoérej wyplywaloby uprawnienie strony powodowej do domagania sie od po-
zwanego zaplaty skladki. Nie istnial zatem stosunek zobowigzaniowy miedzy stronami, ktéry stanowiltby podstawe
prawna dla niniejszego powodztwa w zakresie kwoty 2.499,00 zl. Aby taka umowa istniala i skutecznie wigzala
strony, musialyby zaistnie¢ zgodne o$wiadczenia woli dwoch stron zmierzajace do ustanowienia, zmiany lub znie-
sienia stosunku prawnego (Grzybowski — Prawo cywilne, PWN Warszawa 1981, str. 65; Z. Radwanski — Prawo cywilne
— cze$c ogo6lna, CHBeck, str. 142). Ewentualnie w $wietle treéci art. 823. § 1.1 § 2. k.c. musialby zaistnie¢ zgodny zamiar
stron umowy sprzedazy tego pojazdu co do przeniesienia praw a tym samym obowigzkéw z umowy ubezpieczenia
autocasco ze sprzedawcy na nabywece.

W niniejszej sprawie nie istnial zaden umowny stosunek prawny pomiedzy stronami uzasadniajacy zadanie
powbdztwa w zakresie kwoty 2.499,00 zl, a przynajmniej (...) spétka akcyjna jego istnienia nie wykazal. Tak wiec
w Swietle powyzszego nie sposob uznaé, iz spelnione zostaly przeslanki niezbedne do przychylenia sie do pozwu w
tym zakresie. Wykazanie wszystkich okoliczno$ci i warunkéw dotyczacych wigzacego strony stosunku prawnego w
zakresie umowy ubezpieczenia oraz udowodnienie ich przed sadem spoczywalo w przedmiotowym postepowaniu na
P. (...) spolce akecyjnej jako stronie powodowej wnoszacej pozew z zadaniem zaplaty za ustuge. Strona powodowa
winna byla wykazaé¢ wszystkie fakty istotne dla rozstrzygniecia i przedstawia¢ dowody na ich poparcie. O takim wla-
$nie rozktadzie rol w toczacym sie procesie decydowaly obowigzujace w przepisach kodeksu postepowania cywilnego
zasady procesowe. Na czolo wysuwaly sie tutaj zasady rozkladu ciezaru dowodu oraz zasada kontradyktoryjnosci. Z
pierwszej wynikalo, iz podmiotem, na ktorym spoczywa obowiazek udowodnienia faktow istotnych dla sprawy, jest ten
kto na takie sie powoluje i kto wyciaga z nich pozytywne skutki prawne. Tak wiec to strona powodowa domagajac sie
zaplaty kwoty w lacznej wysokoSci 2.499,00 zt z tytutu skladki w zwiazku z istnieniem umowy ubezpieczenia autocasco
winna byla wykazaé, ze zachodzily ku temu przeslanki, a nie pozwany ze tak nie bylo. To po stronie powodowej
winna byla leze¢ inicjatywa dowodowa ukierunkowana na wykazanie, ze stosunek prawny uzasadniajacy zadanie po-
zwu istnieje pomiedzy stronami. Rola sadu w tak rozgrywajacej sie sprawie ogranicza sie jedynie do pozostawania
obiektywnym arbitrem w sporze stron (zasada kontradyktoryjnosci). Sad jedynie wyjatkowo moze wykazywaé inicjaty-
we dowodowa spoczywajaca caly czas na stronach pod grozbg przegrania procesu.

Zdanie powyzsze w pelni zgodne bylo z przyjeta linig orzecznictwa i wykladni Sadu Najwyzszego, ktory stwierdzil, ze
»System kontradyktoryjnego procesu oznacza m. in. ze strona prowadzi go na wlasne ryzyko dowodowe, gdyz art. 232
k.p.c. in fine stwarza Sadowi tylko mozliwo$¢, a nie obowigzek, dopuszczenia uzupekiajacego dowodu nie wskazanego
przez strony. Przewidziane w art. 232 k.p.c. uprawnienie Sadu do dopuszczenia dowodu nie wskazanego przez strony
ma charakter wyjatkowy, co oznacza ze nieprzeprowadzenie tego dowodu przez Sad z urzedu tylko w szczegblnym
wypadku moze uzasadnié podstawy kasacji” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 marca 1998 r., sygn. akt II CKN
656/97, publ. OSNC 1998 r., nr 12, poz. 208; vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 1998 r., sygn. akt II
UKW 182/98, publ. OSNAPiUS 1997 r., nr 17, poz. 125 cytowany w podreczniku ,Dowodzenie w procesie cywilnym”
K. Kolakowskiego, s. 78).

Obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.)” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, publ. OSNC 1997
r., nr 6 — 7, poz. 76, glosa aprobujaca: A. Zielinski, publ. Palestra 1998 r., nr 1 — 2, poz. 204, przeglad orzecznictwa: S.
Dmowski, publ. PS 1999 r., nr 1, s. 70, przeglad orzecznictwa: A. Gorski, publ. PS 1999 r., nr 10, s. 54).

Nie budzito zatem watpliwosci, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy to strone powodowg obcigzat obowigzek
wykazania istnienia roszczenia stanowiacego podstawe dochodzonego w tej sprawie zgdania zaplaty z tytutu skladki
w zwigzku z umowa ubezpieczenia. Strona powodowa temu obowigzkowi nie podolala. Zawnioskowane przez nia
srodki dowodowe zmierzajace do wykazania tego roszczenia zaréwno co do zasady jak i wysokosci okazaly sie
niewystarczajace. Strona powodowa na wykazanie tego roszczenia przedstawila m. in. odpis dokumentu w postaci



aneksu do umowy ubezpieczenia (k. 34). Poza tym dokumentem strona powodowa nie przedstawila na poparcie
swojego zadania innych dowoddéw, ktore dobitnie przekonywalyby do jej racji. Wrecz przeciwnie. Analiza materialu
dowodowego prowadzita do wniosku, iz strona powodowa nie zwigzala sie z pozwanym umowa ubezpieczenia
autocasco na okres czasu przypadajacy od dnia 3 pazdziernika 2018 r. do dnia 26 wrze$nia 2019 r. P. K. nie byt
zatem zwigzany stosunkiem obligacyjnym z ubezpieczycielem bedacym strong powodowa, z ktérego to stosunku
wynikalby obowigzek, jako stwierdzenia istnienia przez zasadzenie kwoty objetej zadaniem pozwu domagala sie
strona powodowa. Powyzsze okolicznoéci nie mogly w zaden sposob doprowadzi¢ do pozytywnego zweryfikowania
zadania pozwu P. (...) spolki akecyjnej w zakresie zaplaty skladki z tytulu umowy ubezpieczenia autocasco pojazdu
mechanicznego.

Majac na uwadze zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego — oraz fakt, ze strona powodowa na potwierdzenie zawarcia
przez strony umowy ubezpieczenia, nie przedstawila zadnych innych dowodéw a to samego dokumentu umowy
ubezpieczenia — stwierdzi¢ jednoznacznie nalezalo, iz roszczenie P. (...) sp6iki akcyjnej bylo caltkowicie bezpodstaw-
ne. Strona powodowa nie przedstawila takich dokumentéw a rzecza powodowej spotki jako profesjonalisty w obrocie
gospodarczym bylo skompletowanie wszelkich dokumentéw na wykazanie dochodzonego przed sadem roszczenia.

Na podstawie poczynionych ustalen faktycznych nalezalo stwierdzi¢, ze strony umowy ubezpieczenia autocasco po-
jazdu mechanicznego na okres czasu przypadajacy od dnia 3 pazdziernika 2018 r. do dnia 26 wrze$nia 2019 r. nie
zawarly. Trudno w takiej sytuacji uznac, ze tym samym P. K. zawart

z (...) spotka akcyjna umowe ubezpieczenia autocasco zawarl. Jak ustalono, P. (...) spolka akcyjna jakkolwiek
prowadzil dzialalno$é polegajaca na zawieraniu umoéw ubezpieczenia i udzielaniu w ten sposéb ochrony
ubezpieczeniowej, to jednak brak bylo dowodéw na to, ze zawarl umowe ubezpieczenia autocasco pojazdu me-
chanicznego marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

Fundamentalna zasada w postepowaniu cywilnym jest to, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora
z faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6. k.c.). Regule te potwierdzala regulacja zawarta w przepisie art. 232.
k.p.c. Przepis ten stanowil, ze strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktorych wywodza
skutki prawne. W efekcie, jezeli material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania
odpowiednich ustalen faktycznych w mys$l twierdzen jednej ze stron, sad musi wyciagnaé ujemne konsekwencje
z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutéw. Nalezalo to rozumie¢ w ten
sposob, ze strona, ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal ( vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012r. sygn. akt I ACa 1320/11, nie publ. LEX nr
1108777). Nie budzilo watpliwosci, ze w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy, to strone powodowa obcigzal
obowiagzek wykazania istnienia roszczenia stanowigcego podstawe dochodzonego w tej sprawie zadania zaplaty, jed-
nak strona powodowa temu obowigzkowi nie podolala. Zawnioskowane przez nig $rodki dowodowe i przeprowadzone
w oparciu o nie postepowanie dowodowe zmierzajace do wykazania roszczenia zar6wno co do zasady jak i wysokoS$ci
okazalo sie niewystarczajace. Srodki dowodowe powolane przez strone powodowa w ogéle nie potwierdzaly zawarcia
jakiejkolwiek umowy z pozwanym, o czym co prawda wspomniala strona powodowa w pozwie lecz dowodu na te
okoliczno$é nie przeprowadzila. Pozwany konsekwentnie przeczyl twierdzeniom strony powodowej w tym zakresie. W
tej sytuacji to strone powodowa obcigzal obowigzek wykazania, ze doszlo do zawarcia tej umowy, z ktérej wywodzila
swoje roszczenia, czego nie uczynila. P. (...) spotka akcyjna bowiem nie wykazal istnienia stosunku prawnego pomie-
dzy nim a pozwanym P. K. w zakresie umowy ubezpieczenia autocasco pojazdu mechanicznego.

W niniejszej sprawie zasadno$§¢ dochodzonego roszczenia nie zostala zatem udokumentowana przez strone
powodowa. Nie wykazala ona w sposob nalezyty swojego roszczenia. Zgodnie za$ z treécig art. 6. k.c. to na powodzie
jako dysponencie niniejszego postepowania spoczywal ciezar wykazania faktow, z ktoérych wywodzil ona skutki
prawne. Przepis ten formuluje podstawowa regule rozkladu ciezaru dowodu w sporze cywilnoprawnym wskazujac
przede wszystkim, kogo obciazaja skutki niepowodzenia procesu dowodzenia (tak zwany ciezar dowodu w znaczeniu
materialnoprawnym). W $wietle wynikajacej z tego przepisu reguly za prawdziwe moga by¢ w procesie cywilnym
przyjete jedynie te fakty, ktore zostaly udowodnione przez strone obciazona ciezarem ich dowodzenia, zas pominiete



powinny zostaé te fakty, ktére przez strone obcigzona obowigzkiem dowodzenia nie zostaly w sposéb nalezyty
wykazane.

W zwiazku z powyzszym twierdzenia strony powodowej — wobec braku dowod6w na okolicznoé¢ ustalenia istnienia
pomiedzy stronami umowy ubezpieczenia autocasco pojazdu mechanicznego marki S. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), na podstawie ktorej pozwany obowiazany zostal do zaptaty skladki z tytulu udzielenia ochrony ubezpieczeniowej —
w Swietle art. 6. k.c.iart. 232. k.p.c. musialy zostaé ocenione negatywnie przez sad i pociagnaé za soba skutek w postaci
oddalenia powodztwa. Przedstawione przez strone powodowg Srodki dowodowe nie mogly w zaden sposéb doprowa-
dzi¢ do pozytywnego zweryfikowania zadania pozwu (...) spolki akeyjnej. Srodki dowodowe przedstawione przez
strone powodowa nie pozwolily na ustalenie, ze w ogole doszlo do zawarcia takiej umowy ubezpieczenia autocasco
pomiedzy (...) spotka akcyjna z P. K. czy tez przejscia praw i obowiazkow z takiej umowy na P. K. i ze §wiadczenia
wynikajace z natury tej umowy zostaly przez strone powodowa wykonane na rzecz i w interesie pozwanego nie za$
innego podmiotu. Skoro zatem tego rodzaju okoliczno$ci nie ustalono, wobec biernej w tym zakresie postawy strony
powodowej, to powoddztwo musialo zosta¢ oddalone.

(...) spotka akcyjna pomimo mozliwosci zglaszania §rodkow dowodowych nie zglosila na czas innych dowodéow
nie wykazujac tym samym nalezytego zainteresowania swymi sprawami. Tymczasem powszechnie aprobowana w
demokratycznych panstwach prawnych zasada pozostaje regula, ze ius civile vigilantibus scriptum est, co oznacza,
iz prawo cywilne wymaga dbaloéci zainteresowanego o swoje prawa ( vide: uzasadnienie wyroku Trybunalu Kon-
stytucyjnego z dnia 25 maja 1999 r., sygn. akt SK 9/98, publ. OTK ZU 1999 r., nr 4, poz. 78). Sad za$ uznal, iz nie ma
podstaw do uzupelienia z urzedu postepowania dowodowego. W tym zakresie sad nie mogl wyreczaé strony i niejako
w zastepstwie przeprowadza¢ taki dowod, gdyz takie postepowanie byloby sprzeczne z zasada kontradyktoryjnosci (
vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 lutego 2003 r., sygn. akt I ACa 36/03, publ. OSA 2003 r.,
nr 10, poz. 46). Zgodnie natomiast ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego ,,od 1 lipca 1996 r. wskutek zmiany tresci art.
232 KPC oraz skre§lenia § 2 w art. 3 KPC nastapilo zniesienie zasady odpowiedzialnoSci sadu za wynik postepowania
dowodowego” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 pazdziernika 1998 r. sygn. akt IT UKN 244/98, publ. OSNAP
1999 r., nr 20, poz. 662 i w wyroku z dnia 30 czerwca 2000 r., sygn. akt II UKN 615/99, publ. OSNAP 2002 ., nr 1,
poz. 24). Rola sagdu w sprawie winna ograniczac sie jedynie do pozostawania obiektywnym arbitrem w sporze stron
(zasada kontradyktoryjnosci). Sad jedynie wyjatkowo moze wykazywa¢ inicjatywe dowodowa, spoczywajaca caly czas
na stronach pod grozba przegrania procesu. Zdanie powyzsze pozostaje w pelni zgodne z przyjeta linig orzecznic-
twa i wykladnia Sadu Najwyzszego, w my$l ktorej ,mozliwo$¢ dopuszczenia przez sad dowodu nie wskazanego przez
strony nie oznacza, ze sad obowigzany jest zastapi¢ wlasnym dzialaniem bezczynno$¢ strony. Jedynie w szczegol-
nych sytuacjach procesowych o wyjatkowym charakterze sad powinien skorzystaé ze swojego uprawnienia do podjecia
inicjatywy dowodowej (art. 232 kpc)” (tak Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 5 listopada 1997 r., sygn. akt III CKN 244/97, publ. OSNC 1998 r., nr 3, poz. 52). Brak postepowania
dowodowego prowadzonego z urzedu byl przy tym usprawiedliwiony w Swietle pogladu Sadu Najwyzszego, w my$l
ktorego ,,dzialanie sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu nie wskazanego przez strone jest po uchyleniu art. 3 § 2
kpc dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach procesowych oraz musi wyplywac z opartego na zobiektywizowanej
ocenie przekonania o koniecznosci jego przeprowadzenia” (tak Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 9 wrze$nia 1998 r., sygn. akt II UKN 182/98, publ. OSNAP 1999 r., nr 17, poz. 556). Poglad
ten pozostaje tym bardziej aktualny w $wietle aktualnie obowiazujacego kodeksu postepowania cywilnego a w
szczegblnoSci w konteks$cie zmian wprowadzonych ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. nr 172 poz. 1804).

Z uwagi na to, ze sad oddalil zadanie pozwu w calo$ci, zdecydowal — postepujac w mysl dyrektywy odpowiedzialno$ci
za wynik postepowania — obciazy¢ strone powodowa kosztami postepowania jednocze$nie wkladajac na nig obowiazek
poniesienia tych kosztow, ktore z jej udzialem w postepowaniu byly zwiazane.

Z uwagi na to, ze sad oddalil pow6dztwo w calosci, zdecydowat — postepujac w my$l dyrektywy odpowiedzialnos$ci za
wynik procesu — wlozy¢ na strone powodowa obowiazek poniesienia wszystkich kosztéw procesu. Na koszty poste-
powania, ktore wynosily lgcznie 969,46 z1, skladaly sie oplata od pozwu



w kwocie 50,00 zl (k. 4), wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika pozwanego obliczone wedlug stawki minimal-
nej liczonej od wartoSci przedmiotu sprawy, tj. w kwocie 900,00 z} jak i koszty sporzadzenia wypisu dokumentu
pelnomocnictwa procesowego udzielonego pelnomocnikowi strony powodowej w postaci taksy notarialnej i podatku
VAT w lacznej kwocie 2,46 z} a takze koszty oplaty skarbowej od odpisu dokumentu stwierdzajacego ustanowienie
zawodowego pelnomocnika procesowego pozwanego w kwocie 17,00 zt (k. 8 verte, k. 9, k. 12, k. 12 verte).

Powstania innych kosztéw postepowania zadna ze stron nie wykazala
iich zasadzenia nie zadala.

Nie zaliczyl sad do kosztéw procesu kwot po 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od odpisu dokumentu pelnomocnictwa
przedlozonego przez pelnomocnika strony powodowej, gdyz do akt postepowania nie zostal ztozony dowdd zaplaty
naleznej oplaty skarbowej w tym réwniez wydruk potwierdzajacy dokonanie operacji bankowej w postaci przelewu
kwoty odpowiadajacej naleznej oplacie skarbowej z tytulu przedtozenia dokumentu pelnomocnictwa wykazujacego u-
mocowanie osoby wystepujacej jako pelnomocnik strony powodowej [vide: § 3. ust. 1.1 ust. 2. rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 28 wrze$nia 2007 r. w sprawie zaplaty oplaty skarbowej (Dz. U. nr 187, poz. 1330)].

Sad postanowil obcigzy¢ strone powodowa caloScig kosztow procesu

w lacznej kwocie 969,46 zl zwigzanych z reprezentowaniem tak strony powodowej jak i pozwanego przez pel-
nomocnikoéw oraz zasadzi¢ od (...) spolki akeyjnej na rzecz P. K. kwote 917,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego. Koszty procesu zasadzone na rzecz pozwanego obejmowaly zatem koszty zwiazane z zastepstwem
procesowym przez zawodowego pelnomocnika, tj. koszty wynagrodzenia oraz oplaty skarbowej od dokumentu pel-
nomocnictwa procesowego.

Jednocze$nie kwota 969,46 zt wskazana wyzej odpowiadala caloSci kosztow postepowania na zasadzie unifikacji i kon-
centracji rozstrzygniecia

o kosztach postepowania. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania powinno bowiem znaleZ¢ wyraz w orzeczeniu
konczacym postepowanie i dotyczy¢ co do zasady wszystkich kosztéw powstalych w zwiazku z prowadzonym postepo-
waniem cywilnym. Wynikalo to wprost z zasady unifikacji i zasady koncentracji kosztéw postepowania wyrazonej w
art. 108. § 1. k.p.c.

Wyzej wskazane wzgledy zdecydowaly o tym, Ze orzeczono jak w sentencji na podstawie 805. § 1.1 § 2. pkt 1) k.c.i art.
821. k.c. wzw. z art. 823. § 1.1 § 2. k.c. oraz art. 471. k.c., art. 476. k.c. i art. 477. § 1. k.c. jak i art. 6. k.c.
iart. 232. k.p.c. a takze w oparciu o pozostale wskazane w tresci uzasadnienia przepisy.

O kosztach postepowania orzeczono po mysli art. 98.§ 1., § 1., § 2.1 § 3. k.p.c. w zw. z art. 99. k.p.c. i w zw. z art. 108.
§ 1. k.p.c. oraz art. 109. § 1. k.p.c. jak i art. 18. ust. 1. i art. 13. ust. 1. pkt 3) oraz art. 19. ust. 2. pkt 2) ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r., poz. 755 z p6Zn. zm.) oraz
w oparciu o § 2. pkt 3) w zw. z § 3. ust. 2. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r., poz. 265) a takze art. 1. ust. 1. pkt 2) ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r., poz. 1546 z p6Zn. zm.).
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ZARZADZENIE
+ odnotowa¢ uzasadnienie wyroku;

+ doreczy¢ odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia oraz pouczeniem



o dopuszczalno$ci, warunkach, terminie i sposobie wniesienia §rodka zaskarzenia w postaci apelacji oraz
zazalenia na postanowienie o kosztach postepowania zawarte w pkt IT wyroku w przypadku nie wniesienia apelacji
pelnomocnikowi strony pozwanej — M. B.
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